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H. STELTER; F. BIELKA & D. ROTHACKER !

Zur Verbreitung und zur Morphologie
von Mayetiola destructor (SAy, 1817)
KIEFFER, 1896 (Diptera: Cecidomyiidae)

Mit 6 Abbildungen im Text

Synonyme: Tipula cerealis SAUTER, 1817
Cecidomyia tritici HAMMERSCHMIDT, 1834
Poomyia destructor (SAY, 1817) RUBSAAMEN, 1910
Chortomyia (Cecidomyia) secalina (H. Loew, 1859) KIEFFER, 1913.

Cecidomyia secalina H. LoEw, 1859 ist auf einen Irrtum von FiTcH zuriickzufiihren.
A. FircH (1845) gibt fiir die Fiihler der Weibchen von Cecidomyia destructor SAY (fehlerhaft)
gestielte GeiBelglieder an. Dies war fiir H. LoEw (1859) Anla3 zur Aufstellung seiner von
Secale cereale gezogenen Cecidomyia secalina, bei der die Fiihlerglieder der Weibchen
natiirlich ungestielt sind. Weitere Synonyme notierte BARNES (1956).

Einleitung

Die Beschreibung der Cecidomyia destructor Say, 1817 erfolgt etwa 30 Jahre nach ihrem
ersten verheerenden Auftreten an Weizenbestdnden der amerikanischen Ostkiiste. Im Laufe
dieser Zeit hatte sich dort die Vulgirbezeichnung ,,hessian fly* eingebiirgert. Dieser Name
geht auf vermutete Zusammenhinge der Einschleppung mit der Landung der ersten
hessischen Truppenkontingente im August 1776 auf Long Island und dem Massenauftreten
dieser Miickenart an der Ostkiiste 1778/79 zuriick (siehe FircH, 1845). Eingehend mit den
Moglichkeiten der Einschleppung in die USA nach dieser Vorstellung haben sich WAGNER
(1861) und HAGEN (1880) auseinandergesetzt und belegt, daB M. destructor lange vor dem
Sezessionskrieg im Lande war. Vermutet wird die Route Persien (Heimat der Getreidearten
und M. destructor). — Mittelmeerldnder — Ostkiiste von Amerika.

Die Verfrachtung nach Amerika brauchte nicht gerade mit Truppentransporten erfolgen.
Mit jedem anderen Schiffstransport boten sich die gleichen Gelegenheiten, wenn die Ausreise
aus Gebieten erfolgte, in denen M. destructor vorkam. Wann und von welchem Ort dies
jedoch geschah, wird im Dunkel bleiben.

Nicht nur die Art und Weise der Einschleppung von M. destructor in die USA bewegte
lingere Zeit die Gemiiter, auch iiber das Vorkommen und die Verbreitung in Europa waren
zutreffende Daten seinerzeit kaum allgemein bekannt. H. Loew (1850) — in der Zeit wohl
der beste Kenner der Gallmiicken — kannte bis 1850 wohl die Larven dieser Art von
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seinem Aufenthalt an der Siidkiiste Kleinasiens, nicht aber die Vollinsekten. Dies erscheint
heute iiberraschend, denn SAUTER (1817) hatte in einer noch jetzt lesenswerten Schrift seines
,,Getreideschinders* dessen Biologie, Wirtspflanzen (Hafer wurde nicht befallen) und die
auch nach heutigen Kenntnissen empfehlenswerten Zuchtmethoden dargelegt. Diese Schrift
blieb der Wissenschaft viele Jahrzehnte unbekannt, vermutlich weil sie nicht in einem der
Fachjournale veroffentlicht wurde. Die Arbeiten von SAY und SAUTER erschienen im gleichen
Jahr. Wihrend fur SAy das Datum bekannt ist, wird dies fiir die Darstellung von SAUTER
wohl nicht mehr zu ermitteln sein.

Von Vergleichen amerikanischer mit européischen Populationen berichtet BARNES (1956,
1958). Eine Gegentiberstellung morphologischer Daten erfolgte jedoch bisher nicht. Diese
wird im Anschlufl mit einer an Triticum entwickelten Population aus Kansas, USA und
einer an Secale cereale entwickelten Population aus Giilzow, Kr. Giistrow vorgenommen.

Minnchen (n = 55)

Fuhler: 2 + 14—17gliedrig, beide Basalglieder sind dicht mit Mikrotrichen und nur
wenigen Haaren versehen. Das zweite Bgl. ist abgeplattet kugelig.

Die durchschnittliche Lange von Knoten (Kn.) und Stiel des 4. bis 10. GeiBelgliedes
(Ggl.) (n = 46) betragt 75 und 46 pm, das entspricht einem Léngenverhdltnis von
1,61(1,46—1,87): 1. Die entsprechenden Werte fiir die Kansas-Population (n = 10) betragen
70 und 43 um mit dem Lingenverhdltnis von 1,63(1,54—1,75): 1.

Die ersten zwei Ggl. sind verwachsen, in den meisten Fillen wird ein Gelenk angedeutet.
Jeder Kn. mit einem Bogenwirtel (Bw.) und drei Haarwirteln (Hw.). Der im unteren
Knotendrittel verlaufende Bw. und eine Léingsverbindung um den vorderen oberen
Knotenrand liegen dem Kn. eng an, lediglich die um den oberen Knotenrand verlaufende
Schlaufe ist abgehoben. Die Haare des ersten Hw. stehen auf kegelformigen Erhohungen

17mm

1mm

Fig. 1—2. Mayetiola destructor (SAY, 1817) KIEFFER, 1896: Fig. 1. Fliigel eines Méannchens.
— Fig. 2. Fliigel von Méannchen, Unterschiede im Verlauf von cu 1
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am unteren Knotenrand, meist in unregelméaBigen Reihen. Die Haare des zweiten Hw. sind
beweglich auf halbkugeligen Erhohungen, auf der Vorderseite des Knotens vom Bw. bis
zum oberen Knotenrand gehiuft, auf der Riickseite weitldufiger angeordnet. Der dritte
Hw. ist nur in Fragmenten vorhanden, auf der Riickseite des Knotens weitldufig verteilt
und meist in den zweiten Hw. libergehend. Die glatten Stiele sind etwa in halber Linge
mit kurzen und in Léangsrichtung verlaufenden Riefen versehen.

Fligel: (Fig. 1 = Giilzow-Population, MafBle in Tabelle 1), R 1 nidher am Vorderrande
als an r — m oder R 5, die Basis von R 5 in der Regel an nicht angefarbten Fliigeln kaum
erkennbar. R 5 im letzten Drittel nach hinten geneigt, miindet kurz vor der Fligelspitze.
Hinter der Einmiindung ist der Fliigelrand schwach eingekerbt. Cubitus gerade, cu 1 variiert
erheblich von fast geradem Verlauf in Verldngerung des Stieles bis zu deutlicher Kriimmung
an der Basis nach vorn (Fig.2). Daraus ergibt sich fiir den gesamten Verlauf bis zur
Miindung in den Hinterrand eine Kriimmung. Der Stiel des Cu. ist immer ldnger als cu 1.
Die beiden Populationen weisen in diesem Merkmal Differenzen auf: in der Kansas-
Population ist das Langenverhéltnis Cu./cu 1 immer groBer als in der Glilzow-Population
(Tab. 1). Der Gp. liegt dem Hinterrand néher als R 5. Der Abstand zwischen Gp. und R 5
ist in der Kansas-Population jedoch deutlich groBer als in der Giilzow-Population (Tab. 1).
Fiir a sind die Werte in der Giilzow-Population gro8er als fiir b, in der Kansas-Population
trifft dies nur fiir die groBten Exemplare zu, an den Fligeln kleinerer Tiere ist b groBer
als a. Fiir diese Unterschiede in der Auspragung der Merkmale sind Bewertungen zur Zeit
nicht méglich. Dafiir mangelt es an weiterem Datenmaterial aus anderen Regionen
vornehmlich aus dem Vorderen Orient, dem angenommenen Herkunftsgebiet.

Tabelle 2:

MaBe des Hypopygiums von Mayetiola destructor (SAY, 1817) in um
a = Population aus Kansas, USA

b = Population aus Giilzow, Kr. Giistrow

a b

kleinstes ~ groBtes %] kleinstes ~ groBtes %]

Exemplar (n = 10) Exemplar (n = 45)
Basalgliedldnge 171 205 195 177 289 200
Basalgliedbreite 57 80 76 71 97 86
Klauengliedldnge 103 120 117 108 125 123

FufBkrallen: mit kurzem Zahn (oft undeutlich), Empodium ldnger als die Krallen.
Hypopygium: (Fig. 3, MaBe in Tab. 2), die Klauenglieder (Kgl.) variieren sowohl in der
Form wie auch in der Anordnung der M. in beiden Populationen betrachtlich (Fig. 4 und
5). Sie sind einander entsprechend ober- und unterseits bis zur Spitze mit M. in Reihen,
Doppelreihen oder in andersartigen Gruppenbildungen und mit méBig langen Borsten
besetzt. Die Bgl. sind ldnger als die Lamellen und der Penis, die o. L. entspricht etwa der
Lénge der Penisscheide, die m. L. ist etwas kiirzer (nach vollstindigen Exemplaren in
Laterallage).
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Fig. 3—5. Mayetiola destructor (SAY, 1817) KIEFFER, 1896: Fig. 3. Hypopygium. — Fig. 4.
Klauenglieder (Kansas-Population). — Fig. 5. Klauenglieder (Giilzow-Population)

Weibchen (n = 56)

Fuhler: 2 + 14— 16gliedrig, sdmtliche Ggl. sitzend, die ersten zwei verwachsen, jedoch
meist mit angedeutetem Gelenk. Bei der Mehrzahl der Tiere befinden sich auf jedem Kn.
zwei Bw., an einigen sind diese jedoch — wenigstens teilweise — in Schlingen angeordnet.
Der erste Hw. (Giilzow- und Kansas-Population) verlduft am unteren Knotenrand, der
zweite, im Raum zwischen den Bw. auf der Vorderseite gehduft, auf der Riickseite der
Knoten locker angeordnet.

“Fligel: (MaBe in Tab. 1), die Fligel der Giilzow-Population sind im Durchschnitt groBer
als die der Kansas-Population. Weitere Unterschiede sind aus Tab. 1 zu ersehen.
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100 um

Fig. 6. Mayetiola destructor (SAY, 1817) KIErrFER, 1896: Lamellen der Legerohre

, FuBkrallen: wie bei den Mannchen.

Lamellen der Legerdhre (Gililzow-Population): (Fig. 6), Lange der o. L. (Mittelwerte
von n = 46): 90—116 (100) pm, Breite der o. L.: 49—61 (57) um, Linge der u. L.: 49 —61
(51) pm. Die o. L. ist mit M. in dichtstehenden Gruppen von wechselnder Form versehen
und mit Borsten, die im Spitzenbereich und ventral gedrangt stehen, sonst aber weitldufig
verteilt sind. Die Legerohre der Kansas-Population ist von der der Giilzow-Population
nicht verschieden.

Das vorliegende Material ist fiir Bewertungen der betrdchtlichen Abweichungen im

~Verlauf des Fliigelgedders zwischen der Kansas- und der Giilzow-Population zu gering.
Dies trifft zu fiir die Zahl der gemessenen Tiere (Kansas-Population n = 10), auBerdem
wurde mit den zwei Populationen nur ein kleines Areal erfalt, verglichen mit dem
groBraumigen Verbreitungsgebiet dieser Art. Werden eigenstindige Entwicklungen in
Erwagung gezogen, dann sollte beriicksichtigt werden, daf3 die Trennung der urspriinglichen
Population erst vor etwas mehr als 200 Jahren erfolgte. Das ist ein Zeitraum, der maximal
die Entwicklung von etwa 400 Generationen erlauben wiirde.

Zusammenfassung

An Mayetiola destructor (Say, 1817) erfolgten Vergleiche morphometrischer Werte von einer
Kansas- (USA) und einer Giilzow-Population (Mecklenburg). Fiir jede der Populationen wurden
herkunftsbedingte konstante Abweichungen fiir den Verlauf des Fligelgedders (Cubitus und Lage des
Gabelpunktes) festgestellt. Die Form der Klauenglieder variiert in beiden Populationen betréchtlich,
wihrend fir die Fihler beider Geschlechter keine wesentliche Differenzen erkennbar sind.

Summary

A comparison of morphometrical data was made betweeen populations of Mayetiola destructor
(Say, 1817) in Kansas (USA) and Giilzow (Mecklenburg). Constant differences in the wing venation
(cubitus and position of the branching point) dependent on the origin were established for the two
populations. The form of the clawed segments varies considerably in both populations, while the
antennae of both sexes show no essential differences.

Pesrome

Hassanue pabotsr: O pacnpOCTpaHeHHH u Mopdosiorun Mayetiola destructor (SAY, 1817) KIEFFER,
1896 (Diptera: Cecidomyiidae)

CpaBuuBam MOpGhOJIOTHECKHE NaHHbIe TOMyasiu Mayetiola destructor (SAY, 1817) u3 Kanzaca
(CIIA) n momyssinmu u3 I'toctpoBa (MekieHOypra). Jis KaXk 0% MOMyJISIUE YCTAHOBIICHBI TOCTOSIH-
HbIe, OOYCIOBJIEHHBIE IPOUCXOXIECHHEM OTKJIOHEHMS DACIOJIOKEHHS XHUIOK KpbuibeB (Cubitus u
PaCIIOJIOXKEHHE ITYHKTA PA3BETBJICHHS XUIOK). POpMa CErMEHTOB KOTOTOK 3HAYHTENIFHO pa3jinya-
eTcs B 000UX IOJYJISIUAX, B TO BpeMs KaK y YCHKOB 0OOMX IIOJIOB CYLIECTBCHHBIX Pa3HUIl He ObLIO
YCTaHOBJIEHO.
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