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Grundsiatzlich darfl man feststellen, dafl die verschiedensten Rhyn-
choten von der Mehrzahl der Froschlurche gefressen werden, daB sie aber
nur in den wenigsten IFallen als Hauptnahrung in Betracht kommen.
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Zur Biologie des Kiefernprozessionsspinners,
Thaumatopoea pinivora Tr.

Von MaxrrED KocH, Dresden

Der Kieternprozessionsspinner ist vorwiegend im nordlichen Deutsch-
land ostlich derv Klbe verbreitet und auch dort recht lokal. Regelmifig
kommt dic Art an der Ostseekiiste von Leba bis Lubmin vor, besonders
aufl Usedom und Wollin sowie in den Gegenden um das Haff. Lubmin ist

der westhehste, bekannte Fundort (Ursamw, 1939, p. 358). Th. pinivora
ist ferner nucheewiesen in dem fritheren West- und Ostpreufien, im west-

lichen Polen, in Brandenburg (nach BarterL-Herz, 1902, p. 16, in der Um-
gebung Berlins zeit- und stellenweise héufig), in der preuBlischen und
sdchsischen Lausitz sowie bei Zeithain und Dresden. Westlich der Elbe
scheint die Art nicht vorzukommen, wenn wir von der einzigen mir be-
kannten, schr inleressanten Angabe im Nachtrag zur Fauna von Sachsen

(MoéBius, 1922, p. 61) absehen, nach der von E. Laxee mehrfach bei Dah-
len Nordsachsen) Raupennester gefunden wurden. Auf Bornholm wurde

der Kiefernprozessionsspinner 1938 entdeckt. Die tbrigen aus der Literatur

sich ergebenden Iundortangaben, so Siidschweden, Leningrad, Moskau, be-

diirfen genauer Nachprifung, denn Verwechslungen mit dem Eichen-
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prozessionsspinner, Thaumetopoew processtones L., und anderen Arten
scheinen seit jeher haufig zu sein. Die Minnchen der Thaumetopoca-Arten
sind wilde Flieger und daher sehr schnell abgeschabt und unkenntlich, so
dall eine zuverlissige Bestimmung oft nicht mehr moglich ist.

Im iibrigen scheint die Artinihrer Verbreitung zu wechseln. In Sachsen
wurde sie bis 1904 (Fauna von Sachsen, Mobius, 1904, p. 55) nur einmal
bei Kamenz und angeblich auch bei Bautzen und Konigswartha gefunden.
Im Nachtrag zur Fauna 1922 (MoB1uUs, 1922, p. 60—61) wird sie als hiufig
bei Zeithain gemeldet und der Fang von 2 23 in der Dresdner Umgebung
vermerkt. Seit 1946 erbeute ich die Tiere regelmiiBig in Wachwitz bei
Dresden an der Quarzlampe.

Seit 1947/48 tritt Th. pinivora in den Kiefernforsten ostlich von Hoyers-
werda als starker Schidling auf. Unterstiitzt von den zustindigen Forst-
beamten und meinem Mitarbeiter Gotze habe ich versucht, an den Iund-
platzen und durch Zuchten die Lebensweise der Art zu ergriinden.

Th. pinivora wurde von TREITSCHKE 1834 (p. 195) beschrieben. Die Art
wird jedoch schon 1810 (p. 285) von OcHSENHEIMER bei Besprechung der
siidlichen Th. pityocampa in folgender Fullnote erwithnt, bei der es sich
nach dem Fundort nur um pinivora handeln kann:

,,Milhauser fand sie (die Raupen) im Jahre 1756 bei Dresden zu Ende
des Juni und im Anfange des Juli, erhielt aber den Schmetterling erst im
folgenden Jahre zu Ende des April*.

Diese Fulinote scheint die Grundlage zu sein fiir die in der Literatur zu
findenden Entwicklungsangaben. ResEL (1910, p. 112—113) und SPULER
(1908, p. 105 & 350) geben iibereinstimmend an, dafl der Falter im Mai und
Juni fliegt, die Raupen im August bis September leben, somit also die Pup-
pen uberwintern. Diese Angaben einer einjihrigen Entwicklung sind von
vielen Autoren bis in die neueste Zeit iibernommen worden.

Die ersten Feststellungen eines zumindest teilweise anderen Entwick-
lungsablaufes, wenn auch mit Zweifeln bedacht, treten bei den Forstzoo-
logen auf. RarzeBurc (1869, p. 145) nimmt einjihrige Entwicklung als
Regel an — IFalter im Vorsommer, Raupen Juli bis August, Puppen tber-
wintern — bemerkt jedoch (p. 155) als Abweichung Uberwinterung der
Eier, die aus Faltern aus tberliegenden Puppen stammen. Arrum (1882,
p. 217) vermutet, dafi der Schmetterling im Spéiitsommer fliegt, da im Juli
die Raupen bereits erwachsen sind und diec im Winter aufgefundenen Ei-
gelege fiir eine solche Flugzeit sprechen. Im iibrigen bestiitigt er die von
Ratzeburg gemachten Beobachtungen. JupEerem-Nirscur (1895, p. 915)
nimmt ebenso wie RaTzEBURG eine in der Regel einjiihrige Generation an,
betont jedoch ausdriicklich die bereits von RaTzesUra festgestellte 13- Uber-
winterung und zitiert schlieflich ZickErow, nach dem der Falter im Hoch-
sommer fliegt, die Eier iiberwintern, die Raupen im kommenden Frihjahr
auskriechen, sich im Herbst verpuppen und diese Puppen nochmals iiber-
wintern, somit sich also eine zweijéihrige Generation crgibt.
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ZickrErow hat als erster die lintwicklung festgestellt, wie sie sich heute
uns darbictet, ohne daf dies jedoch in der neueren Literatur einen Nieder-
schlag gefunden hat. Worer & Krausse (1922, p. 210) nehmen die ein-
jihrige Generation als Regel an, betonen jedoch, dafi die Entwicklung
dieser Art eine sehr ungleichméBige ist und die von im Juli/August flie-
genden Faltern gelegten Eier uberwintern, somit deren Entwicklung zwei-
jithrig ist. Sie nehmen an, daB verschiedene Generationsfolgen durchein-
andergehen.

EcegstEIN (1915, p. 57) schhiellich stellt klar beide Moglichkeiten dar:
Bei einjihriger Generation Falter und Eiablage im Mai, Raupen Juni- bis
August, Puppen August bis April. Beit zweijihriger Generation Falter im
Juli, Eier August bis April, Raupen April bis September, Puppen Sep-
tember bis Juli.

Nunmehr zu meinen civenen Feststellungen:
Auf Grund mehlirjahriger Zuchten mit jeweils frischem Material aus

verschiedenen Goebieten der Lausitz und einiger Tausend eingetragener
Puppen sowie der in den Schadensgebieten gemachten Beobachtungen und
der Iiinge in Wachwilz bei Dresden ergab sich {olgender Ablauf:

Die Falter flicgenim Juli/August, vorwicgend ab 20. Juli bis 10. August.
Die in der Form eines dichten Kolbens rund um eine Kiefernnadel gelegten

Eier itherwintern. Die Raupchen schlipfen ab Ende April, meist Anfang
Mai, und sind i Juli erwachsen. Verpuppung in harter Erde. Die Puppen
itherwintern. Die Falter schliipfen im Juli/August des folgenden Jahres.

Die Entwicklung vom Ei bis zum Falter beansprucht somit 2 Jahre. Eine
Verkiirzung dieses Ablaufes oder Anderung der Erscheinungszeiten liefl

sich in Keinem Falle feststellen. Daraus ergibt sich, wie schon Ratzeburg
bemerkte, dali sich Falter- und Raupenjahre abwechseln. 1948, 1950, 1952
waren Palterjahre, 1947, 1949, 1951 dagegen Raupenjahre. Allerdings gilt
dies nur hedingt, da erfahrungsgemifl ein grofier Teil der Puppen iber-
licet, wodurch sich Verschiebungen ergeben. Eine Regel, in welchen Pro-

zentsiitzen dim Puppen 1, 2 oder 3mal tberliegen, lief sich nicht finden.
Sicher ist, dall das 2-malige Uberliegen zahlenméBig das 1-malige tiber-
Leifft, woduareh das Kinfiigen in den normalen Turnus hergestellt wird.

Die ¢leiche Generationsfolge und dieselben Entwicklungszeiten stellte
Uksanx (1939, p. 359), der beste Kenner der Schmetterlinge der Ostsee-
gebiela, {wnl,

Aus der binherigen Darstellung ereeben sich schwer zu losende Wider-
spriiche.  Is ist unwahrscheinlich, dafl sich die erfahrenen Forstzoologen
wie Ralzebure, Judeich-Nitsche, Eckstein u. a. geirrt haben oder einer
Verwechslune 2 Opfer gefallen sind. Somit bleiben nur die beiden Mog-
lichkeiten bestelien, dafl entweder im vorigen Jahrhundert die Entwicklung
der Art anders verlief, als wir sie heute kennen, also eine Anderung des
biologischen Ablaufes stattgefunden hat, oder aber, was mir wahrschein-
licher erscheint, ¢s Populationen von Th. pinivora gibt mit zumindest teil-
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weise einjihrigem Zyklus und damit anderen Erscheinungszeiten. Letz-
teres wire allerdings erst noch zu beweisen.

Unsere Arbeiten in den Schadensgebieten des Kiefernprozessions-
spinners ergaben einige Beobachtungen und Feststellungen, die fiir den
Entomologen wie auch fiir die Bekiimpfung der Tiere Bedeutung haben
konnen. Die Falter schliipfen ab 15 Uhr. Der Schlupf erreicht seinen
Hohepunkt zwischen 17 und 18 Uhr und hilt bis lingstens 19 Uhr an. Die
Schmetterlinge setzen sich zur Entwicklung der Fliigel meist unmittelbar
iber dem Erdboden an Halme, Reisig oder Kraut, sehr selten an Stimme.
Die Tiere sind infolge ihrer grauen Firbung gegen den Boden sechr schwer
zu entdecken.

Der Flug beginnt mit der Didmmerung, erreicht seinen Hohepunkt bei
volliger Dunkelheit und dauert mindestens bis Mitternacht. Die Ménnchen
sind wilde Flieger. Frische Exemplare sind im Freiland kaum zu erlangen.
Dieser wilde Flug, zu dem freies Geléinde die Voraussetzung ist, scheint Ur-
sache zu sein, daf} sich das Leben der Art vorwiegend an den Réndern der
Bestiinde abwickelt. Dies erscheint mie wichtig fiir die Bekiimpfung. IFlug,
Begattung und Eiablage spielen sich am Rande der Waldungen gegen freie
Flachen (Schlige) oder junge Dickungen ab. AufBlerdem werden weit iiber
die Bestiinde ragende Biume (iiberstindige Stamme) angeflogen. Die
Eiablage findet daher vorwiegend am Waldrande bis ca. 51n bis 8 i Tiefe
statt, und zwar besonders an Bdumen, die an Weg- oder Schlagrindern
stehen. Selbstverstindlich wandern die Raupen bei Kahlfral am Rande
in die Bestinde hinein.

Die Verpuppung erfolgt 8 ¢m bis 20 em tief in der Erde. Die Raupen
bevorzugen harten, festen Boden und wandern, soweit sie sich infolge
Futtermangels ins Innere der Bestdnde umquartierten, zur Verpuppung
zurick an die Waldriinder. Die meisten Puppen fanden wir merkwiirdiger-
weise an festgetretenen Wegrdndern oder hartgefahrenen WaldstraBien.
Oft erfolgt die Verpuppung gemeinschaftlich, denn wir erbeuteten beim
Aufhacken der Wegriinder meist regelrechte Nester von 20 bis 100 Puppen,
die eng aneinander lagen.

Th. prnivora bietet sowohl dem Entomologen wie dem Forstmann noch
so manches interessante Problem. Die wenigen Arten, deren Vorkommen
solokalist und die trotzdem gelegentlich alsSchidlinge auftreten, verdienen
unsere besondere Aufmerksamkeit.
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[.epidopterologisches aus dem Dovretjell
Von Orro Horik, Dresden

Im Jahre 1942 besuchte ich zweimal das Dovrefjell (Norwegen). Das
erstemal. in der zweiten Hélfte Juni, lie ich mich in Fockstua am Rande
des Fockstuamyrs nieder. Diesen Standort hatte sich 80 Jahre frither auch
Dr. M. Waook, der Begleiter Dr. StaupiNcERs auf dessen Exkursion nach
Finnmarken, fur die Erforschung des Dovrefjells ausgesucht.

I war auf den Fjell kaum Frithling geworden, als ich nach Fockstua
heraullkam. Dw Itirken hatten ihre Blatter noch nicht voll entfaltet, aber
die Zwergweiden waren iiber und iiber bedeckt mit ihren fast fingerlangen
Blitenkatzehen., Oben auf den Hangen der Blaahoe blithte an feuchten
Stellen dee bashahnfull (Renunculus glacielis L.) und unten am Strallen-
rand eine I'orm der Kuhschelle (dnemone pulsatilla L) mit weilen, rosa
angehaucliten Bliten. Daneben standen noch verschiedene Viola- und
LPrimula A\l

Das lusekienlsben war schon rege, kam aber wegen des andauernd
schlechten Wetters nicht so recht zur Fntfaltung. Deshalb war auch die

Ausbeute nur gering, aber sehr interessant. Die erste Art, die mir in die
Hande el war Argynnis freija Thnbg., bedeutsam wegen ihrer holarktischen
Verbreitun: 1o in der Betula nana-Region nicht selten, doch habe ich
sie nur an swor Lacen beobachtet. Héuliger war noch Erebia lappona Esp.
(E. wanto Fabe.nec E. manto Esp.). Bemerkenswert ist ihr frihzeitiges Er-
scheinen. Aler auchin den Alpen und in den Karpathen ist sie die am zei-
tigsten ersclicinende Erebia-Art. Hoch oben auf der Blaahoe flog die eben-
falls holarktische Hesperia centaureae Rbr. Die meiste Freude hatte ich an
einem leider schon sehr verflogenen @ von Oeneis norne Thnbg., das ich
ganz in der Nihe vou Fockstua fing. Die Art sollim Dovrefjell nicht selten
sein. leh erbicutete aber nur das eine Stuck. Wahrscheinlich hat diese Art
wie die alpine Ocners aello Hb. eine zweijihrige Entwicklung und daher gute

und schilechte I'lugejabre.
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