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ExperLEIN beschrieb die 3 genannten Gattungen als |, Xylophaginae‘
bzw. ,,Xylophagidae‘“. Sie gehoren nach den Typen simtlich in die
Unterfamilie Chiromyzinae der Stratiomyiidae. Iir andere als Xylo-
phaginae beschriebene Gattungen ExpERLEINS wurde das schon von
G. H. Harpy und D. AuBertinN festgestellt (sieche AuvBerTIiN 1930, Dipt.
Patag. S.Shile, 5, 97 und Harpvy 1924, Proc. Linn. Soc. N. 5. Wales, 49,
360—2370). Im einzelnen ist die von Harpy und AuBERTIN angegebene
Synonymie der Gattungen allerdings weitgehend unrichtig. Ich will
darauf aber hier nicht niher eingehen, sondern nur auf die 3 Gattungen
Archilagarinus, Stenimas und  Stenimantie hinweisen, die bisher in
keiner Ubersicht tiber die Chiromyzinae beriicksichtigt sind und bei einer
spiteren Revision dieser Gruppe leicht iibersehen werden konnen, weil sie
von ExpErLEIN in der falschen Familie beschrieben wurden.

Die Gattungsnamen von Kluk 1780:
Danaus, Heliconius, Nymphalis und Plebejus
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(Mit 2 Textfiguren)

KrzysTor Kruk war ein beriithmter polnischer Naturwissenschaftler
des 18. Jahrhunderts, dessen Werke durch eine Fiille von praktisch
wichtigen Beobachtungen und Schlufifolgerungen mit den meisten der
Aufklirungszeit scharf kontrastieren. Sein zoologisches Standardwerk
Zwierzat domowych v dzikich, osobliwie kraiowych, historyi natuialney poc-
zatki v gospodarstwo diirfte sowohl dem Titel als auch dem Inhalt nach ins
Deutsche etwa als |, Angewandte Zoologie‘* iibertragen werden. Leider
steht eine historisch-kritische Analyse des Werkes noch aus, was insofern
befremdet, als ,,Kruk‘ seinerzeit eine grofle Popularitit im polnischen
Volk genossen haben mufl. So lesen wir bei Hover, 1948 (iibertragen aus
dem Polnischem): ,,Sich auf die Klassifikation von LixN# stiitzend, ge-
horte es [das betreffende Werk] zu den viel gelesenen und populirsten
und diente als Hauptquelle fiir die Aneignung der zoologischen Wissen-
schaft. Jeder Landbewohner betrachtete es als seine Pflicht, die vom
Geistlichen [,,ks*“] Kruk verfaliten Biicher in seiner Bibliothek zu be-
sitzen.

Unter den Autoren, die das Werk von Kruk vom Punkte der zoo-
logischen Taxonomie bzw. Nomenklatur aufgedeckt haben, gebiithrt 1m
Bereich der Entomologie das Hauptverdienst . HEmMmiNG. In seiner Ar-
beit von 1933 hat der englische Autor KrLuk’s Schmetterlingsgattungen
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Danaus, Heliconius, Nymphalis und Plebejus typisiert. Allerdings handelt
es sich bei diesen Gattungen nicht um neue Benennungen. Die simtlichen
vier Namen stammen von LiNNE (Systema Naturae), der mit ihnen be-
stimmte Subdivisiones seiner Gattung Papilio belegte; nomenklatorisch
stellen sie jedoch ungiiltige Chironyme dar (vgl. Pacur, 1952). Erst bei
Kruk werden diese 4 Un-

terkategorien zu Genera.

Wohl ist es auch anzuneh- Z W I E R Z A T

men, dafl Knux ihre Auf-

wertung zum Gattungs- DOMOWYCHIDZIKICH,
rang nicht etwa mecha- OSOBLIWIE KRALOWYCH,

nisch, sondern mit eigener HISTORYI NATURALNEY

Uberzeugung von der Un-

haltbarkeit der urspriing- POCZATKI 1 GOSPODARSTWO.
lich allzu heterogenen Gat- FOTRZERNYTCH I POLZYTECZNYCH DOMOWYCH
tung Papil?'nll.unl,ernom— CHOWANIE, ROZMNOZENIE , CHOROR LE-
men hat. Nach HOYER, CZENIE, DZIBICH LOWIENIE, DSWO-
1948 sollen ihm die rei- IENIE

chen Sammlungen und die ZAZ2ZYCI E,

Bibliothek der Fiirstin e
Anna von Sapieh()w Ja- SZKODLIWYCH ZAS WYGUBIENIE,
btonowskiej in Siemiatyce T O M IV.

(Bz. Grodno) zur Verfii-

gung gestanden haben.

Nach dem Tod der Fiirstin OWADZIE 1 ROBAKACH

sind die Sammlungen in Z FIGURAMI

das Eigentum des Zaren PRZEZ

Alexander I. in Petersburg X.KRZYSZTOFA KLUKA

i‘l})epgegangen' KANONIKA KRUSWICKIEGO , DZIEKANA DROCHI-
Den biblio;:mphischcn CHIEGO , PROBOSZCZA CIECHANOWIECKIEGO.

Angaben iiber das Kruk- Za pozwolenien Zwierzchnosci

sche Werk lag nun aus-
schliefilich die Auflage zu-
grunde, deren Titelblatt W WARSZAWIE ROKU 1§02,
wir als Fig. 1 bringen. Das
Werk ist in vier selbststiin-
digen Binden erschienen Fig. 1

und erst im vierten Band

werden Insekten behandelt; dieser fiir uns wichtige Band ist 1802
datiert und bei Drukarnia Xiezy Piiarow in Warszawa erschienen. Die
kurzen Diagnosen der Gattungen Danaus, Heliconius, Nymphalis und
Plebejus entsprechen bibliographisch ganz genau den Angaben von
Hemming, 19335 1934 und Neave;ich werde sie deshalb nicht wiederholen.
Als mir das Werk von Krnuk zum erstenmal zur Ansicht kam, bemerkte

PRZEDRUKOWANY

wezam
% Deukarni Xigzy Piiarow.
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ich sogleich, daf die betreffende Auflage auf dem Titelblatt (Fig. 1) eine
Notiz ,,Za pozwoleniem Zwierzchnosci przedrukowany* (d. h., um-
gedruckt mit Genehmigung der Obrigkeit) trug. Spiter, als mir die Arbeit
von Hover in die Hinde kam, fand ich eine weitere Bestitigung der
Existenz einer {ritheren Auflage des Werkes; dieser Autor gibt nimlich

1772 als Erscheinungsjahr

Z W I E R. Z A T an.In Beantwortung eini-

ger Briefe, die wir alsbald
DOMOW X GHuDLIRICH, an verschiedene polnische

OSOBLIWIE KRATOWYCH, Bibliotheken adressiert
HISTORYI NATURALNEY haben, erhielten wir aus
] : Krakow die Originalauf-
rocun 1 covomumstvo, B M,
P ;
MOWTCH, CHOWANIE, ROZMNOZE- dem oben erwéhnten Neu-
NIE, CHOROB LECZENIE, DZIKICH druck nur unwesentliche
LOWIENIE, OSWOIENIE, Unterschiede aufweist.

interessierende Band die-

SZKODLIWYCH ZAS WYGURIENIE. ser Originalauflage ist be-
T . OMN '} reits 1780 bei Drukarnia

J. K. Mosei i Rzeczypos-

¥ PIGURAMI politey u XX. Scholarum

Piarum in Warszawa er-

O
hienen (Fig. 2)! Die iib-
OWADZIE 1 ROBAKACH ifgeznggnde (I‘#m_‘; b

Z A 2z b £ C I E Der vierte uns besonders

i PRZEZ sitzen folgende Datierun-
X. KRZYSZTOFA KLUKA gen: I: 1779, 11: 1779,
KANONIKAKRUSWICKIEG® I1I. 1780. Dementspre-
Bt EKANA PrRoUTCKIE GO chend ist das ganze Werk

1779 —1780 erschienen und
dasvon Hoverangefiihrte
Erscheinungsjahr (1772)
mull als ein Lapsus ge-

PROBOSZCZA CIECHANOWIECKIEGO.
w WARSZAW:IE 1780
e e W vt
w Drukarni §. K. Moasci i Rzeczypofpolitey

u XX, Scholarum Piarum. deutet werden.
Dervierte Band der Ori-
Fig. 2 ginalauflage unterscheidet

sich von jenem der Neu-
auflage nur in wenigen Details. Wihrend der Band von 1802 [10] +
500 Seiten und 4 Doppeltafeln (,, Tabelle I.—VIIL.*) und eine einfache
Tafel (,,Tabelle IX‘) enthiilt, finden wir bei jenem von 1780 [10] -+ 502
Seiten und eine unverinderte Zahl von Tafeln. Die meisten Unterschiede
zwischen den beiden Auflagen sind mehr oder weniger auf die verschiedene
Typographie zuriickzufithren. Die Diagnosen der Gattungen Danaus, Heli-
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conius, Nymphalis und Plebejus weisen somit keine Unterschiede gegen-
iiber jenen von 1802 auf; nur die Pagination der Diagnose von Danaus
(S. 83 bei der 1780-Auflage, S. 84 bei der 1802-Auflage) und die Ortho-
graphie des Namens Plebejus (Plebeius bei der 1780-Auflage, Plebejus bei
der 1802-Auflage) weichen bei den zwei Ausgaben voneinander ab. Die
Prioritit der 1780-Namen iibt glicklicherweise keinen Einflufl auf die
Nomenklatur der betreffenden Gattungen aus, abgesehen davon dal} die
Namen Danaus, Heliconius, Nymphalis und Plebejus inzwischen in die
Offizielle Liste zoologischer Gattungsnamen von der Internationalen
Kommission fiir zoologische Nomenklatur aufgenommen worden sind
(vgl. z.B. Bull. zool. Nomencl. 4, 488—496, 1950).

Schlieilich halte ich es fiur zweckmilig, die revidierten Zitate der
Originalbeschreibungen der vier Lepidopterengenera in iiblicher biblio-
graphischer Form beizufiigen:

1) Danaus K. Kluk, 1780, Zwierz. Hist. natur. Pocz. Gospod. 4, 83.
2) Heliconius K. Kluk, 1780, Zwierz. Hist. natur. Pocz. Gospod. 4, 82.
3) Nymphalis K. Kluk, 1780, Zwierz. Hist. natur. Pocz. Gospod. 4, 86.
4) Plebeius K. Klulk, 1780, Zwierz. Hist. natur. Pocz. Gospod. 4, 89.
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