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I. Einleitung

ToussaINT VON CHARPENTIER errichtete 1825 fiir Locusta serrata Fasricrus
die neue Gattung Saga. Die gleiche Art stellte FISCHER DE WaLDHEIM mit
Gryllus pedo Parras und den von ihm selbst beschriebenen Spezies nudipes und
vittata in das 1830 vom Autor gegriindete Genus Tettigopsis. »ettigopsis
mulite dem é&lteren Namen »Saga’ weichen, dessen Genustype serrata war,
1*

DOI: 10.21248/contrib.entomol.17.1-2.3-107




4 A. KALTENBACH, Superrevision der Gattung Sage CHARPENTIER

nudipes hat FISCHER spéter (1846) wieder eingezogen und ebenso wie serrata
FAaBRICIUS mit pedo PALLAS synonymisiert. Die Identitdt von vittate FISCHER
pE WALDHEIM mit pedo Parras wurde von EvERsMaNN (1859) festgestellt.
Alle vier frither unter Teitigopsis vereinigten Arten gehéren also zur gleichen
Spezies.

Leider ist nicht nur die Klarstellung der Identitét von Saga vittata (FIscHER
pE WaLDHEIM) spiter wieder in Vergessenheit geraten, sondern es traten mit
der Entdeckung neuer Arten auch neue Verwechslungen und Konfusionen auf.
Die erste Synopsis iiber die in der zweiten Hélfte des vorigen Jahrhunderts be-
kannten Saga-Arten gibt Krauss (1878). Sie umfafit sieben Arten, wihrend
in der letzten Revision Rammes (1951) elf giiltige Arten genannt werden. Die
Zahl der iiberhaupt beschricbenen Arten ist allerdings betréchtlich grofer.
Bereits im Syn. Cat. Orth. von K1Y (1906) wurden nicht weniger als 23 Namen
aufgefiihrt. Kennzeichnend fiir die zunehmende Verwirrung in der Saga-Syste-
matik ist einerseits die Tatsache, dafl manche Arten unter verschiedenen Namen
beschrieben werden, wie anderseits der Umstand, daf anch bei der Beschreibung
von wirklich neuen Arten ungeeignete Merkmale fiir die Unterscheidung ange-
geben werden. Ebenso kennzeichnend fiir die aus dieser Situation entstandene
Unsicherheit ist es, wenn in der Folge Synonymisierungen vorgenommen, aber
nicht begriindet werden.

Es sind sowohl die zur Artentrehnung verwendeten Kriterien 6fters angezweifelt worden,
wie auch wiederholt auf die verworrene taxonomische Situation iiberhaupt hingewiesen
wurde. Am klarsten hat Uvarov (Burr, CampBELL & Uvarov 1923, p. 150—151) das Saga-
Problem formuliert: ,,There is hardly any other Palaearctic genus of Orthoptera, the syste-
matics of which are so hopelessly confused, as the genus Saga. The only sources for identi-
fication of species are the entirely unsatisfactory descriptions of old writers, like FABRICIUS,
FrsorEr voN WALDHEIM, PALLAS, etc. More recently, Krauss and WERNER attempted to
put the classification of species in order, but the synoptical tables given by these authors
are very incomplete, and also based on the characters which are of a very doubtful taxo-
nomic value, being certainly subject to individual variations. Thus, WeRNER's key is based,
primarily, on the number of spines on the front femora, which character is very unreliable.
S#ill less reliable are the colour characters, since most species of Saga, like many other Ortho-
ptera, occur in two-colour forms being connected with the intermediate ones. Both the
abovementioned revisions should be, in some cases at least, misleading, because very little,
if any, attention has been paid by their authors to the correct interpretation of the old spe-
cific names. A fresh revision of the genus Saga, based upon large series of specimens and,
whenever possible, on the study of actual types or, at least, topotypes, is very much wanted,
especially because of the great roogeographical importance of these wingless insects, which
are undoubtedly of a very ancient origin.*

Nach Krauss (1878) haben Saussure (1888), WerNER (1903) und Ramme
(1951) versucht, zu einer brauchbaren Klassifikation der Gattung zu gelangen.
Die wichtigsten Griinde, weshalb die bisherigen Revisionen zu keinem befriedi-
genden Ergebnis gefithrt haben, wurden bereits von Uvarov dargestellt (siehe
oben). Die Zahl der zur Verfiigung stehenden Exemplare war meist gering,
manche Arten und die meisten Typen blieben den Autoren unbekannt. Weiter
wurden die Originalbeschreibungen und die &ltere Literatur itberhaupt nur
unvollstindig erfaBt und dadurch wertvolle Angaben iibersehen. :
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Die hier verdffentlichte Superrevision stiitzt sich auf ein Vergleichsmaterial
von 992 Exemplaren der Gattung. Das ist nicht sehr viel, wenn wir bedenken,
daf sich diese Zahl auf 13 Arten verteilt. Anderseits miissen wir in Betracht
ziehen, daB die meisten Saga-Arten keineswegs hiufig und in entomologischen
Sammlungen in der Regel nur spérlich vertreten sind (RaAMME konnte nur ein
knappes Drittel der genannten Stiickzahl untersuchen!).

Das mir vorliegende Material enthielt an Typen, topotypischen und klassischen Exem-
laren:

IS)aga natolige SERVILLE 1839: topotypische Stiicke von Smyrna,

Saga synophrys CEARPENTIER 1841: Exempl. mit der Etikettenbezeichnung: »Charp. typ.,
Tarcia® (Paratypen!)

Saga ephippigera FiscHER DE WALDHEIM 1846: Exempl. mit der Etikettenbezeichnung:
,»Karabach/Dr. KoreNaTi® (Paratypus ?)

Saga syriaca Liucas 1864: Topotypische Exempl. von Aleppo

Saga longicaudate Krauss 1878: Lectotypen aus dem Kilikischen Taurus (KoTscrY)

Saga monstrosa Kravss 1878: Lectotypen von Paléstina (,,Mus. Caesar. Vind.)

Saga ledereri Saussurk 1888: Lectoparatypen von Beirut (LepERER) [vgl. Ramme 1951

. 176]

Sagg lucasi Savussure 1888: Typus aus Syrien (LETOURNEUX)

Saga brunneri Savussure 1888: Typen von Ephesus (BRUNNER DE WATTENWYL)

Saga puella WernER 1901: Typen von Ephesus (BRUNNER DE WATTENWYL)

Saga cappadocica WERNER 1903: Typen von Eregli (SrurE)

Saga campbelli Uvarov 1921: Paratypen aus Mazedonien (BURR)

Saga gracilipes Uvarov 1924: Paratypus von Nahr es Zerka (Buxtox & THEODOR)

Saga italica gracilis Kis 1962: Holotypus und Paratypus von Histria (K1s)

B

Als Ziel dieser Arbeit wurde eine klare morphologische und eine unseren
gegenwirtigen Kenntnissen entsprechende geographische Abgrenzung der Saga-
Arten angestrebt. Es war daher notwendig, die Variabilitdt der bisher ver.
wendeten Merkmale zu untersuchen und nach Moglichkeit neue, weitgehend
stabile Merkmale ausfindig zu machen. Gegentiber der Revision Rammes (1951)
und der von mir 1964 auf Grund der Literaturvorbereitung fiir diese Arbeit
gegebenen Zusammenstellung der Saginae haben sich recht wesentliche Ande-
rungen ergeben.

Die Literatur diirfte ziemlich vollstindig erfaBt sein. Einige Arbeiten, die
mir im Original nicht zuginglich waren, fehlen im Literaturverzeichnis. Sofern
sie wichtige Bemerkungen enthalten, werden sie im Text unter Quellenangabe
zitiert.

Besondere Mithe verursachte das Aufsuchen und die richtige Lokalisation der Fundorte
alter Sammlungsexemplare. Da das Hauptverbreitungsgebiet der Gattung Sage sich inner-
halb der Grenzen des ehemaligen Osmanischen Reiches befindet, tragen viele Fundort-
etikette tiirkische Namen. Abgesehen von der sehr unterschiedlichen Schreibweise und von
der Tatsache, daBl oft mehrere im Gebiet liegende Ortlichkeiten die gleiche Benennung auf-
weisen, haben im Verlaufe des letzten Jahrhunderts tiirkische, griechische, serbische und
bulgarische Ortsnamen einander abgeldst, so dal es mitunter sehr schwierig ist, heute noch
den richtigen Fundort mancher Exemplare zu ermitteln. Wenn mir dies in fast allen Fillen
gelungen ist, so ist es, wie das Zustandekommen der Arbeit tiberhaupt, in erster Linie das
Verdienst zahlreicher Fachkollegen, die mich bereitwilligst mit Materialsendungen, Samm-

- lungsinventaren und wertvollen Hinweisen unterstiitzt haben. Fir ihre Hilfe méchte ich
den nachfolgenden Kolleginnen und Kollegen herzlich danken:
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Doté. T. CAPRA (Genova), Prof. Dr. L. CHOPARD (Paris), Sous-Dir. Dr. M. Duscampes (Paris), Doz. Dr. §. ERGENE-
BAYRAMOGLU (Istanbul), Unterstaatssekr. Dr. E. ESFANDIARI (Teheran), Prof. G, TIORI (Sassari), Dr. G. FRIESE
(Everswalde), Dr. H. GI8IN (Genéve), Dir. Dr. W. G012 (Dresden), Dr. K, K. GUNTHER (Berlin), Dr. W. HaCK-
MAN (Helsinki), Dr.C. A. W. JERKEL (Amsterdam), Prof. Dr. T. KARABAG (Ankara), Dr.¥.KERISER (Basel),
Dr. B. K18 (Cluj), Prof. Dr. D. N. KoBAcHIDSE (Thilisi), Dr. G. KRUSEMAN (Amsterdam), Dr. FrR. KUHLHORN
(Miinchen), Prof. M. LA GRECA (Catania), Dr, B. MANNHEEIMS (Bonn), Doc. Dr. J. MAKAN (Praha), Dr. L. Mis-

CENRO (Leningrad), Dr.B. NAGY (Budapest), Dr. D. R. RaGeE (London), Oberprip. W. RICHTER+ (Ludwigs-
burg), Prof. Dr. J. WAHRMAN (Jerusalem), Prof. Dr. H. WEIDNER (Hamburg) und Dr. . WiLLeMsE (Rygelshoven,
Holland).

Frau Dr. ¥. SPITZENBERGER (Wien) bin ich fiir die Ubersetzung russischer Arbeiten, Herrn Prof. Dr. A.
VALEANOV (Sofia) fiir die Ubertragung bulgarischer Texte ins Deutsche zu Dank verpflichtet.

Gewidmet sei diese Arbeit dem Andenken jenes Mannes, der sich unter den
schwierigen dufleren Verhéltnissen der Kriegs- und ersten Nachkriegsjahre, zu-
letzt schwer erkrankt, bemiiht hat, die vielfach verkniipften Fédden zu entwirren
und dem wir daher einen wesentlichen Beitrag zur Klidrung des Saga-Fragen-
komplexes verdanken,

dem Andenken WiLrLy RavumEes!

IL. Beitriige zur Morphologie und Taxonomie der Gattung Saga
1. Untersuchungen zur Klirung taxonomischer Fragen
a. Die qualitativen morphologischen Merkmale

Zur Unterscheidung der Saga-Arten haben bisher die folgenden qualitativen Charaktere
Verwendung gefunden:

1 2

Fig. 1. Rugose Stirnfliche bei Saga ephippigera syriaca Lucas, —
Fig. 2. Glatte Stirnfléche bei Saga campbelli campbelli Uvarov
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Die Skulptur der Stirnflache (Kravss 1878; WerNER 1905) und das Vorhandensein oder
Fehlen von Stirnnarben (,,braune Punkte‘: Ramme 1951), die Aufbiegung und Schwirzung
des Pronotum-Hinterrandes (KraUss 1878; Saussure 1888; Ramwme 1951), die Form und
Stellung der Mesosternaldornen (SaUssURE 1888), die GroBe und Gestalt der Elytren des &
(Kravuss 1878; SaussURE 1888; WERNER 1903 ; RaMmE 1951), das Vorhandensein oder Feh-
len schwarzer Semilunarflecke an der Unterseite der Femora vor dem Femoro-Tibialgelenk
(SaussurE 1888), die Gestalt und Bezahnung der Cerci des 3 (WerNER 1901, 1903 ; RaMME
1951), der Ausschnitt am Hinterrand der weiblichen Subgenitalplatte sowie die Gestalt,
Liange und Zéhnelung des Ovipositors (Krauss 1878; SAussvrE 1888; WernNer 1901, 1903;

7 8 9
Fig. 3—9. Ausbildung der Stirnnarben bei einigen Suga-Arten:

Fig. 3. Saga rammei n. sp. — Fig. 4—5. Saga hellenica n. sp. —
Fig. 6. Saga campbelli campbelli Uvarov. — Fig. 7. Saga pedo (PALLAS). —
Fig. 8—9. Saga natolize SERVILLE,
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8 A. KALIENBACH, Superrevision der Gattung Sage CHARPENTIER

Ramvr 1951). Von den dlteren Autoren wurde gelegentlich auch die Kérperfarbe zur Arten-
trennung herangezogen, jedoch erwies sich bald die Unzuverlassigkeit dieses Merkmales.

Eigene Ergebnisse:

(1) Skulptur der Stirnfldche. Alle Saga-Arten zeigen im ventralen Ab-
schnitt der Frons vor dem Ubergang zum Clypeus eine mehr oder weniger stark
ausgeprigte Querfiltelung. Bei S. nafolice SErviLLE und den ihr nahe ver-
wandten Arten geht diese Féltelung dorsal in eine grobe Narbung oder Rugositét
der Gesichtsfliche iiber, die am deutlichsten unter schrigem Lichteinfall zu
erkennen ist. Die frithen Larvenstinde zeigen diese Rugositdt noch nicht; im
priimaginalen Stadium wird bei Lupenbetrachtung bereits eine grobe Stirn-
punktierung sichtbar. Unter 193 adulten Exemplaren von S. natolige zeigten
189 ein charakteristisches Relief der Fronsg; vier Tiere (2 33, 299) wiesen eine
schwichere (aber deutlich erkennbare) Chagrinierung auf, wie dies eben fiir
die letzte Larvenphase erwidhnt wurde. Ahnliche Verhiltnisse finden wir bei
S. rhodiensis SALFI und 8. ephippigera FISCHER DE WALDHEIM vor. Besonders
stark tritt die Kérnelung und Faltelung bei 8. ephippigera subsp. syriaca Lucas
aus der hier meist sehr breiten Stirnflache hervor (Fig. 1). Sehr schwach kann
sie auch bei S. ornata BUurmMEISTER und starken Exemplaren von S. ledereri
SavussurE ausgebildet sein. Bei gedrungenen Stiicken von 8. hellenica n. sp. ist
oft noch eine feine Punktierung und in der Umgebung der Stirnnarben eine
sehr zarte Faltelung wahrzunehmen. Bei allen schlanken Saga-Arten ist der
dorsale Teil der Gesichtsflache glatt (Fig. 2). In Verbindung mit anderen Merk-
malen ist die Rugositét der Gesichtsfliche zur Abgrenzung der natoliae-Arten-
gruppe brauchbar, wenn die oben erwihnten Ubergiinge zur glatten Frons, die
bei einigen anderen Arten auftreten, beriicksichtigt werden.

(2) Stirnnarben finden wir in symmetrischer Anordnung als dorsales, ven-
trales und laterales Paar braunlicher bis schwarzer Makeln (Fig. 3—9) bei allen
Saga-Arten. Bei einigen Arten sind sie, wenigstens im adulten Zustand, all-
gemein verbreitet, bei anderen kommen sie einem wechselnden Prozentsatz der
Individuen zu. In Tabelle 1 sind der prozentuelle Anteil der Stirnnarbentrager
und die Héaufigkeit des Vorkommens von drei, zwei und einem Paar Stirnpunk-
ten fiir die européischen Arten zusammengestellt.

Tabelle 1
Die Ausbildung von Stirnnarben bei den européischen Saga-Arten

Sti b natoliae hellenica rammes campbelli pedo

Irnnarpen SERVILLE n. sp. n. sp. Uvarov Parras
Prozentsatz aller
untersuchten Exemplare: 41,09, 96,0% 100,09%, 100,09, 100,09,

davon mit

3 Paaren 29,09, 38,09% 97,09 12,09, 11,49,
2 Paaren 59,09, 55,0% 1,5%, 70,09, 20,69%,
1 Paar 12,09 7,0% 1,5%, 18,09, 68,0%,
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Die Tendenz zur Ausbildung einer artspezifischen Konstellation von Stirn-
punkten ist deutlich zu erkennen (fettgedruckte Zahlen in Tab. 1; Fig. 3—9).
Bei natoliae SERVILLE und hellenica n. sp. finden wir am hiufigsten das dorsale
und das ventrale Paar ausgebildet; oft kommt es aber noch zusétzlich zur Ent-
wicklung der lateralen Stirnnarben. Seltener sind nwur die dorsalen Narben
ausgebildet. Bei rammer n. sp. sind fast immer alle drei Paare sehr deutlich
ausgeprigt. Hier haben wir also gute Anhaltspunkte fiir die Determination.
Bei campbells Uvarov finden wir, wie bei den zwei erstgenannten Arten, einen
hohen Prozentsatz von Exemplaren mit den beiden medianen Punktpaaren.
Gelegentlich tritt auch noch das laterale Paar auf. Es scheint aber eine stirkere
Tendenz zur Reduktion dieser Punkte und auch des ventralen Narbenpaares zu
bestehen. Auch pedo Parras hat nicht selten vier, manchmal sogar noch sechs
Stirnpunkte. Im allgemeinen kommt es hier jedoch nur mehr zur Ausbildung
von zwel kleinen, briunlichen Punkten.

Auf die Ausprigung der Stirnnarben bei den iibrigen Arten wird im Rahmen
der Einzeldarstellungen ndher eingegangen werden.

In seltenen Fillen konnen die Stirnnarben in kleine ,,Pigmenthéufchen aufgelést sein,

wie andererseits mitunter dhnliche braune Punkte in symmetrischer Anordnung auch am
Clypeus auftreten.

Auch die Stirnpunkte sind differentialdiagnostisch nur verwertbar, wenn andere

Merkmale zur Unterscheidung mit herangezogen werden.
(3) Aufbiegung und Schwirzung des Pronotum-Hinterrandes. Der
Pronotum-Hinterrand ist vor allem bei den Saga-33 in charakteristischer Weise
hochgewdibt. Hine dhnliche Aufbiegung finden wir auch bei den 9Q der natolige-
Artengruppe. Doch treten hier nicht selten innerhalb der gleichen Population
{besonders bei ephippigera subsp. syriaca Lucas) neben 99 mit stirker hoch-
gewolbtem Halsschild auch solche auf, die nur eine geringgradige Aufbiegung
zeigen. Im allgemeinen ist die Halsschildaufbiegung jedoch artcharakteristisch.
Eine objektive Bewertung dieses Merkmals ist freilich kaum méglich, da exakte
Messungen infolge der Pronotum-Woélbung nicht durchgefiihrt werden kénnen.
Differentialdiagnostisch ist es zur Abtrennung der natoliae- Artengruppe brauch-
bar.

Bei den @9 der iibrigen nicht zur natolice-Gruppe gehérenden Arten ist die
Halsschildaufbiegung nur ganz schwach ausgebildet, bei pedo PALLAS nur mehr
der Hinterrandsaum stérker abgesetzt.

Die Schwéirzung des Pronotum-Hinterrandes ist kennzeichnend fiir nafoliae
SERVILLE und rhodiensis SALFL. Bei beiden Arten kommen aber auch Individuen
vor, die keine dunkle Pigmentierung an Thorax und Abdomen aufweisen (vgl.
Ramme 1951, p. 176). Wenn in manchen Féllen eine Bréunung oder Schwirzung
des Pronotum-Hinterrandes bei ephippigera FiscHER pr WarpmEIM auftritt,
so bleibt hier doch stets der duflerste Saum hell (vgl. auch Ramme 1951, p. 189).

Der Nachweis einer vollstindigen Schwirzung des Pronotum-Hinterrandes erlaubt
uns also die Abtrennung von natolice + rhodiensis von den itbrigen Saga-Arten. Fehlt eine
solche Schwirzung, so kann es sich allerdings trotzdem um eine dieser beiden Arten han-
deln.
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Somit liegen zwar auch hinsichtlich der Aufbiegung und Schwérzung des
Pronotum-Hinterrandes keine klaren Alternativen vor, wir haben jedoch weitere
Anhaltspunkte gewonnen, die uns bei der Klassifizierung dieser schwierigen
Gattung dienlich sein kénnen.

(4) Heller Unterrand der Pronotum-Seitenlappen. Die Durchsicht des
mir vorliegenden Materials hat gezeigt, dafl es moglich ist, alle bekannten Saga-
Arten nach dem Vorhandensein oder Fehlen eines mehr oder weniger breiten,
scharf abgesetzten Halsschildseitenrandes in zwei Gruppen zu scheiden (Tab. 2).

Tabelle 2
Gruppe A Gruppe B
Unterrand der Pronotum-Seitenlappen Unterrand der Pronotum-Seitenlappen
beim lebenden, adulten Tier als schmaler, unscharf beim lebenden, adulten Tier
begrenzter, weiler Saum abgesetzt: als breiter, scharf begrenzter, weiBler Streifen abgesetzt:
natoliae SERVILLE ' coppadocica WERNER
rhodiensts SALFL rammet n. sp.
ephippigera F1scEER DE WALDHEIM puelle WERNER
hellenica n. sp. campbelli Uvarov
longicaudata KrAUSS beieri n. sp.
pedo PALLAS ledereri SAUSSURE
ornate BURMEISTER

Dieses Merkmal ist jedoch nur bei guter Farberhaltung sichtbar und ist leider
nicht bei allen Arten absolut zuverldssig. In den Bestimmungstabellen findet
es daher nur zur Unterscheidung der Q9 von beteri n. sp. und longicaudata KrAUSS
Verwendung, da hier keine besseren Kennzeichen zur Artentrennung zur Ver-
figung stehen. Es ist ferner zu beachten, dall auch die Arten der Gruppe A
withrend des Larvenstadiums einen breiten, scharf abgegrenzten, hellen Seiten-
rand besitzen.

(5) Die Form und Stellung der Dornen am Mesosternum zeigen eine erheb-
liche Variabilitdt, wenn Serienuntersuchungen mdglich sind. Taxonomisch ver-
wertbare Schliisse lassen sich daher mit Hilfe der Mesosternaldornen nicht ge-
winnen.

(6) GréBe und Gestalt der ménnlichen Elytren (Fig. 10—49). Die art-
spezifische Ausbildung der Elytren ist erst von Ramu= (1951) ndher untersucht
worden. Die dlteren Autoren begniigten sich meist mit Lingenangaben oder
erwihnten noch das Vorhandensein oder Fehlen des ,,Aulensaumes* der Deck-
fligel.

Im Verlaufe der stammesgeschichtlichen Entwicklung der Saginae tritt die primére
Bedeutung der Elytren als Flugorgan immer mehr zuriick und bei den 88 der Gattung Saga
ist ihre Umwandlung zu einem reinen Stridulationsorgan abgeschlossen (KALTENBACH
1964). Wenn wir die Gestalt der Deckfliigel zur Unterscheidung der Arten heranziehen,
muB beriicksichtigt werden, daB eine gewisse individuelle Variabilitit besteht, wie bei allen
Organen, die sich im Stadium der Riickbildung befinden. Es variieren die Wolbung des
schalenférmig aufgefalteten Teiles, die Breite des Kostalfeldes, das bis auf einen sehr
schmalen Saum vollig reduziert sein kann (einzelne Exemplare der ornafa-Gruppe) und die
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Linge der Endlappen, die auch asymmetrisch ausgebildet sein kénnen. Im Elytrenprofil
unterliegt bei den Arten mit konkav verlaufendem Oberrand die Tiefe der Ausrandung einer
begrenzten Variabilitdt. Das den Fliigeloberrand hier iiberragende Stridulationsfeld ist
verschieden stark gew6lbt und in seltenen Fillen kann es auch bei den Arten mit konvexem
Oberrand etwas iber diesen hinausragen.

Von taxonomischer Bedeutung ist sowohl die absolute Linge der Elytren
wie auch der Umstand, ob ihr Endlappen den Hinterrand des Metanotums
erreicht bzw. tiberragt. Sehr wichtig ist ferner, ob der Radius in einem flachen
oder steilen Bogen in den Elytrenoberrand miindet. Bei den Arten mit kon-
vexem Oberrand entsteht im ersten Falle ein spitzer (Fig. 10), im zweiten ein
anndhernd rechter Winkel (Fig.11). Bei konkavem Oberrand kann dieser
Winkel naturgeméf in beiden Féllen spitz sein.

10 1

Fig. 10—11. Die Einmiindung des sector radii in den Elytrenoberrand:
Fig. 10. Elytrenprofil von Saga rammes n. sp., 3. — Fig. 11. Desgleichen von
Saga puells WERNER, &

Weniger gut geeignet ist das Verhiltnis der Pronotum-Linge zur Elytren-
ldnge fiir taxonomische Zwecke. Hier kénnen infolge der starken individuellen
Schwankungen der MaBe beider Korperteile leicht Fehlbestimmungen erfolgen.
Bei hellenica n. sp. und cappadocica. WERNER sind die Rénder der Endlappen oft
eng aneinandergelegt (Fig. 17). Auch dieses Merkmal ist nicht stabil und ein
derartiger ElytrenschluBl kann auch bei anderen Arten mit lingeren Elytren-
endlappen vorkommen (Fig. 21). 8. natolice SERVILLE und in geringerem Aus-
mafl auch §. rhodiensis SALFI besitzen im voll ausgefirbten Zustand an der
Elytrenbasis einen schwarzen Fleck mit verwaschenen Réndern (Fig. 12—15).
Diese Schwirzung fehlte unter 83 33 von natoliae nur zwei Tieren. Auch bei der
reingriinen brunneri-Form ist sie fast immer vorhanden. Die Elytrenbasis von
rhodiensts ist manchmal nur leicht verdunkelt.

(7) Semilunarflecken an der Femur-Unterseite. Schwarze, halbmond-
férmige Flecken am distalen Ende der Femur-Unterseite finden wir regelmiBig
bei den Arten der natoliae-Gruppe. Bei nafoliae SERVILLE fehlten sie nur bei
2,569, aller untersuchten Exemplare, bei ephippigera Fiscazr pE WALDHEIM
bei 5,99, aller Individuen. Hier ist noch zu berticksichtigen, daB die Larven,
die bei Saga allgemein eine geringere Ausprigung melanistischer Stellen zeigen,
mit einbezogen wurden, und daf, besonders bei ephippigera, eine groBere Anzahl
von Tieren in Alkohol konserviert war, der die dunklen Pigmente, teilweise
big zum vélligen Verblassen, aufgehellt hatte.
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Fig. 12—29. Die Elytren der Saga-33 (Dorsalansicht):

Fig. 12—13. Saga natoliae SERVILLE. — Fig. 14—15. Saga rhodiensis SALFI. —
Fig.16. Saga ephippigera ephippigera Fiscapr pE WALDHEEIM. — Fig. 17—18. Saga
hellenica n. sp. — Fig. 19. Saga cappadocica WERNER. — Fig. 20—21. Saga rammes
n. sp. — Fig. 22. Saga puelle WERNER. — Fig. 23—24. Saga campbelli campbelli
Uvarov (Fig. 24 = Paratypus). — Fig. 25. Saga beiert n.sp. — Fig. 26. Saga
longicaudota Kravss. — Fig. 27—28. Saga ledereri Savssurm. — Fig. 29. Saga
ornates BURMEISTER. — Die Metanotum-Grenzen sind durch strichlierte Linien
angedeutet (bei ephippigera ist nur die vordere Metanotum-Grenze eingezeichnet)
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Fig. 30—389. Die Elytren der Saga-g3 (Profilansicht):

Fig. 30. Saga natoline SErvILLE. — Fig. 31-32. Saga rhodiensis SALFL. —
Fig. 33. Saga ephippigera ephippigera FiscHEr DE Warpnem. — Fig. 34—35.
Saga hellenica n.sp. — Fig. 36. Saga cappadocica WrrRNER. — Fig. 37—38.
Saga rammes n. sp. — Fig. 39. Saga puella WERNER
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Tig. 40—49.

Fig. 40—41.
TFig. 4243,
Fig. 46—47.

A. KALTENBACH, Superrevision der Gattung Sage CHARPENTIER

Die Elytren der Saga-33 (Profilansicht, cont.):
Saga  campbelli campbelli Uvarov (Fig. 41 = Paratypus). —

Saga beieri n.sp. — Fig. 44—45. Saga longicaudata Krauss. —
Saga ledereri Savssure. — Fig. 48—49. Saga ornata BURMEISTER
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Fiir die Determination ist dieses Merkmal nicht brawuchbar, da auch bei allen
anderen Arten mehr oder weniger hiufig Exemplare mit Halbmondflecken
neben solchen ohne Flecken vorkommen. Bei S. campbelli Uvarov und S. pedo
Parras scheint dies allerdings nur ausnahmsweise der Fall zu sein.

(8) Die Gestalt der Dornen anden Vorder- und Mittelbeinen zeigt eine
gewisse Relation zur Korpergestalt. Da bei manchen Arten robustere und
schlanke Exemplare auftreten, kommen innerhalb dieser Arten auch Tiere mit
stdrkeren und schwicheren Dornen vor. Die Dornengestalt ist jedoch fast
immer ein brauchbares Merkmal zur Unterscheidung der Artengruppen (Fig. 128,
129).

(9) Der Form der Cerci des @ (Fig. 50—72) kommt neben der Ausbildung der
Elytren die grofite taxonomische Bedeutung zu. Wir kénnen grundsitzlich vier
verschiedene Typen von Cerci unterscheiden:

Typ I: Cerci basal verdickt, distal konisch verschmélert; Apikalzahn nach innen
gerichtet. Beispiel: S. natoliae Servire (Fig. 50, 51).

Typ II: Cerci im Medianabschnitt am stédrksten verdickt, distal davon allmih-
lich verschmélert; Apikalzahn nach innen gerichtet. Beispiele: kellenica n. sp.,
cappadocica WERNER (Fig. 56 —59).
Typ ITI: Cerci im ganzen Verlauf der proximalen beiden Drittel annihernd
gleich breit, erst im distalen Drittel allmé&hlich verschmélert; Apikalzahn
nach innen und etwas nach hinten gerichtet. Beispiel: ornafa BURMEISTER
(Fig. 71, 72).
Typ IV: Cerci wie bei Typ III, aber erst im apikalen Viertel plotzlich ver-
schmilert; Apikalzihne nach innen oder konvergierend nach hinten gerichtet.
Beispiele: ephippigera Fiscarr DE WALDHEIM, longicoudata Krauss (Fig. 54,
55; 68, 69).

Die Linge der Apikalzihne variiert bei allen Arten.

(10) Form der Cerci des @ (Fig. 73--99). Der Bauplan der weiblichen Cerci
entspricht im grofien und ganzen den vier Grundtypen, die im minnlichen Ge-
schlecht unterschieden werden kénnen!. Die Merkmale sind jedoch hier weniger
signifikant ausgeprdgt und ihre Variationsbreite ist gréfler. Auch bei den Q9
kénnen kurze und lange ‘Apikalzihne (manchmal ist auch die Zahnlinge am
rechten und linken Cercus verschieden) innerhalb der gleichen Art vorkommen,
Sehr gut lassen sich mit Hilfe der Cerci die Q@ von natoliae SERvILLE (Fig. 73 —75)
von den beiden nahe verwandten Arten rhodiensis SALFI und ephippigera
Fiscuer DE WarpuEIM (Fig. 76 —78 und 79—81) unterscheiden.

(11) Die weibliche Subgenitalplatte (Fig. 100—112), Die apikale Aus-
randung der Subgenitalplatte wurde bereits von Ramme zur Trennung von

1 Zur richtigen Beurteilung der Gestalt miissen die weiblichen Cerci, die bei trocken konservierten Tieren oft
verdeckt oder eingeschlagen sind, genau senkrecht auf die Dorsalfliche betrachtet werden. Bei seitlicher oder
schriger Betrachtung erscheinen die Cerci aller Arten kegelf6rmig!
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Fig. 50—63. Die Cerci der Saga-33 (Dorsalansicht, nur Fig. 51 im Profil):

Fig. 50—51. Saga natoliae SERVILLE. — Fig. 52-53. Saga rhodiensis SALFI. —
Fig. 54—55. Saga ephippigera ephippigera FIscEER DE WALDHEIM. — Fig. 56 —57.
Saga hellenica n. sp. — Fig. 58—59. Saga cappedocicea WERNER. — Fig. 60—61.
Saga rammei n. sp. — Fig. 62—63. Saga puella WerNER
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Fig. 64—72. Die Cerci der Saga-33 (Dorsalansicht, cont.):

Fig. 64—66. Saga campbelli Uvarov (Fig. 66 = c. gracilis Kis). — Fig. 67. Saga
beieri n. sp. — Fig. 68—69. Saga longicaudata KraUss (Fig. 69 = Cerci des von
Krauss filschlich als serrata-3 beschriebenen Tieres). — Fig. 70. Saga ledereri
Savussure. — Fig. 71—72. Saga ornate BURMEISTER (Fig. 71 = Paratypus von
gracilipes UVAROV)

natoliae SERVILLE und ephippigera FiscHER DE WALDHEIM herangezogen. Es
ist wesentlich, ob (bei genau senkrechter Projektion auf die Ventralfliche) ein
flacher oder ein tiefer Ausschnitt vorliegt. Ob dieser Ausschnitt rund oder
dreieckig ist, hat dagegen keine Bedeutung (!). Es muB auch in Betracht gezogen
werden, daB bei getrockneten Exemplaren die beiden Endzipfel der Subgenital-
platte seitlich eingerollt sein kénnen, wodurch ein im Verhiltnis zur Breite
tieferer Ausschnitt vorgetduscht werden kann.

2 Beitr, Ent. 17, H.1/2
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Fig. 73-—88. Die Cerci der Saga-22 (Dorsalansicht):

Fig. 73—75. Saga natoliae SErviLLE. — Fig. 76—78. Saga rhodiensis SArFr. —
Fig. 79—81. Saga ephippigera FiscRER DE WarpmeiMm (Fig. 81 = e. syriace
Lucas). — Fig. 82—83. Saga hellenica n.sp. — Fig. 84—85. Saga cappadocica
WERNER. — Fig. 86 —87. Saga rammei n. sp. — Fig. 88. Saga puelle WErNER
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Fig. 89—99. Die Cerci der Saga-99 (Dorsalansicht, cont.):

Fig. 89—91. Saga campbelli Uvarov. — Fig. 92. Saga beieri n. sp. — Fig. 93.
Saga longicaudata Kravss. — Fig. 94—96. Saga ornate BurmEisTer. — Fig. 97.
Saga ledereri Savssure. — Fig. 98—99. Saga pedo (ParrAs)

(12) Der Ovipositor (Fig. 113—122). Hier sind Linge, Kriimmung und
Zéhnelung zu beachten. Vgl. das nichste Kapitel und die entsprechenden An-
gaben bei den Einzeldarstellungen.

b. Morphometrische Untersuchungen

An allen adulten Exemplaren und an den meisten Larven der Gattung, die
zur Untersuchung zur Verfiigung standen, wurden gemessen:

(1) Korper- und Pronotum-Lénge,

(2) Elytrenldnge des 3,

(3) Léange und groBite Dicke der Hinterschenkel,

(4) Lange des Ovipositors und deren Verhéltnis zur Pronotum-Linge.

a%
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Fig. 100—112. Die Subgenitalplatte der Saga-2? (Ventralansicht):

Fig. 100. Saga natoline SERVILLE. — Fig. 101. Saga rhodiensis Sav¥1. — Fig. 102.
Saga ephippigera Fiscarr pE WarpnrmM. — Fig. 103. Saga kellewica n. sp. —
Fig. 104. Saga cappadocica WERNER. ~— Fig. 105. Saga rammes n. sp. — Fig. 106.
Saga puelle Winner. — Fig. 107. Saga campbelli Uvarov. — Fig. 108. Saga
beieri n. sp. — Fig. 109. Saga longicaudate Kravss. — Fig. 110. Saga lederers
Savssure. — Fig. 111. Saga ornate BURMEISTER. — Fig. 112. Saga pedo (PALLAS)
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Ferner wurde (5) die Durchschnittszahl der Dornen an den Femora
und Tibien derersten beiden Beinpaare bestimmt, indem die Gesamtzahl
der Dornen durch die Zahl der Dornenreihen (bei unbeschidigten Exemplaren
also acht) geteilt wurde. Von den Arten, die in wenigstens 50 Exemplaren vor-
lagen, wurde fiir die meisten MeB- und Zahlwerte der prozentuelle Anteil errech-
net. Zur iibersichtlicheren Darstellung sind in den Tabellen 3—5 und 7 die
Zahlenwerte in Gruppen zusammengefal3t.

Tabelle 3
Variationsbreite der Kérperldnge einiger Saga-Arten
GriBien- Long. corp. natoliae ephippigera hellenica rammet campbelli pedo
klasse SERVILLE FiSCHER-W. n. sp. 1. sp. TUVAROY PATTAS
Anteil aller untersuchten Exemplare in %
1 45,0—50,0 - — 4,2 8,7 8,9 -
11 50,0—55,0 0,6 - 2,1 15,2 49,0 7,6
55,0 60,0 6,4 4,0 28,0 33,6 31,1 42,0
60,0—65,0 14,7 8,0 31,3 29,4 6,6 30,0
65,0—70,0 19,8 13,0 14,6 12,0 4,4 19,6
1Ir 70,0--75,0 30,6 19,0 18,6 1,1 — 0,9
75,0-80,0 22,0 18,0 6,2 — o —_
80,0—85,0 3,2 15,4 b - - o
85,0—90,0 2,8 10,2 - — - —
v 90,0—95,0 - 7,5 - — - —
95,0—100,0 —_ 8,7 — — — —
100,0—105,0 — 0,4 -~ - o —
105,0—-110,0 — - - — — —
110,0~115,0 — 0,8 - - — —
GroBenklassen: I = Kklein, II = mittelgroB, III = groB, IV = sehr grof
Tabelle 4
Variationsbreite der Pronotum-Linge einiger Saga-Arten
Long. pronoti natoliae ephippigera hellenica rammen campbelli pedo
in mm SERVILLE FISCHER-W. n. sp. n. 8p. UVAROY PALLAS
Anteil aller untersuchten Exemplare in 9%,
7,0—7,9 -— - - — 2,2 -
8,0—8,9 — — 2,0 8,5 28,9 —
9,0—9,9 - - 2,0 25,8 51,2 10,9
10,0-10,9 0.5 - 7,9 41,0 8,9 48,2
11,0~11,9 1,0 0,7 17,6 23,5 6,6 36,4
12,0—12,9 6,1 2,2 23,4 3,2 2,2 3,6
18,0-13,9 14,8 4,4 29,4 - e 0,9
14,0—14,9 23,1 5,6 11,8 — — —_
15,0-—-15,9 27,6 8,6 5,9 e - —
16,0-16,9 19,3 11,0 — —_ — e
17,0—17,9 6,6 18,0 - — — -
18,0—18,9 — 9,2 —_ — — -
19,0—~19,9 0,b 9,6 — — — —
20,0—20,9 1,0 9,2 - — - —
21,0—21,9 — 7,8 - — — —
22,0—22,9 - 10,4 — _— - —
23,0—23,9 — 7,0 - - - —
24,0~24,2 - 1,5 - — — —
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(1) Beziiglich der Kérper- und Pronotum-Lénge ist die Variationsbreite
bei S. ephippigera FiscHER DE WALDHEIM am groften (Tab. 3 und 4). Schwan-
kungen der genannten LéngenmaBe um 50—100% kommen aber auch bei den
anderen in die Tabellen aufgenommenen Arten vor. Der GréBenordnung von
Exemplaren, die determiniert werden sollen, darf daher keine entscheidende
Bedeutung beigemessen werden. Einige mir vorliegende Tiere sind offensichtlich
auf Grund ihrer vom Durchschnitt abweichenden GroBe falsch bestimmt worden.

(2) Auf die relative und absolute Elytrenldnge wird im Zusammenhang mit
den iibrigen Merkmalen bei der Einzelbesprechung der Arten niher eingegangen
werden. :

(3) Das Lingen-Dickenverhidltnis der Hinterschenkel (Tab.5) ist
gleichzeitig auch der meBbare Ausdruck der duBeren Gestalt der Tiere. Robuste
bis gedrungene Arten haben meist auch entsprechend kriftige GliedmaBen,
wihrend umgekehrt schlanke Arten auch schlanke, lange Beine besitzen.

Tabelle 5
Variationsbreite des Lingen-Dickenverhéltnisses der Hinter-
schenkel einiger Saga-Arten

Femur post.: natoliae ephippigera hellenico rammer campbelli pedo
Long./lat. max. SERVILLE FISCHER-W. n. §p. . 8p. UVAROV PALLAS
Anteil aller untersuchten Exemplare in %
6,0—86,9 - 7,8 - - - -
7,0—-7,9 — 21,6 — — - —
8,0—8,9 5,0 34,2 — - —_ —_
9,0—9,9 19,6 20,3 — - - —
10,0~10,9 48,6 12,2 2,0 — — —
11,0-11,9 23,0 4,0 10,2 — — —
12,0—12,9 3,3 — 30,7 4,4 — —
13,0—13,9 0,6 0,4 18,6 14,2 — —
14,0—-14,9 - - 26,6 25,0 - 1,8
15,0—15,9 - - 4,0 31,6 - 9,3
16,0—16,9 - - 6,0 17,2 - 27,8
17,0179 - - 2,0 4,4 6,4 26,8
18,0-18,9 - - - 2,2 6,4 25,0
19,0—19,9 - — — 1,1 19,2 8,4
20,0—20,9 - - ~ - 42,6 0,9
21,0—-21,9 - — — - 14,8 -
22,0--22,9 - - - 8,5 —
23,0—24,0 - - - - 2,1 —

P

Fig. 113—122. Der Ovipositor einiger Saga-29:

Fig. 113. Saga ephippigera Fiscaer DE WALDHEIM. — Fig. 114. Saga hellenica
n. sp. — Fig. 115. Saga rammei n. sp. — Fig. 116. Saga campbelli Uvarov. —
Fig. 117—118. Saga puella WERNER. — Fig. 119. Saga longicaudata KraUss. ~
Fig. 120. Saga ornata BuRMEISTER. — Fig. 121 —122. Saga pedo (PALLAS)
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(4) Das Verhéltnis der Pronotum- zur Ovipositor-Lénge ist mehrfach
zur Unterscheidung der Arten herangezogen worden (SAussurz 1888; Burr
1910; Savrr 1929; BureS & PrSev 1958; BEY-BreNko 1964) und naturgemif
konstanter als das frither zur Artentrennung verwendete Verhiltnis zwischen
Abdomen- und Ovipositor-Linge. Eine vollige Stabilitdt ist aber auch hier
nicht vorhanden, da die beiden Komponenten unabhingig voneinander vari-
ieren. Die relative Ovipositor-Lénge darf daher nur in Verbindung mit anderen
Merkmalen taxonomisch gewertet werden. Tab. 6 zeigt, dafl der Ovipositor bei
der Mehrzahl der Saga-Arten fast immer weniger als dreimal so lang wie das Pro-
notum ist. Bei 8. pedo Parras war er bei 106 von 110 adulten 99 linger als
dreimal so lang wie das Pronotum. Eine weitere Unterteilung in: ,,Ovipositor
zweimal oder zweiundeinhalbmal so lang wie das Pronotum® ist, wie Serien-
untersuchungen zeigen, taxonomisch wertlos.

Tabelle 6
Das Verhaltnis zwischen Pronotum- und Ovipositor-Linge

Ovipositor-Linge

. vap?sxtor . . Ovipositor . sehr variabel, ihr Verhiltnis
fast immer weniger als dreimal fast immer mehr als dreimal N
- . zur Pronotum-Linge
s0 lang wie das Pronotum so lang wie das Pronotum I
daher unregelmiBig

natolice SERVILLE campbelli Uvarov beieri n. sp.
rhodiensis SALFI longicaudate KrAUSS
ephippigera F1scHER DE WALD- pedo PALLAS

HEIM
hellenica n. sp.
cappadocica. WERNER
rammet 0. 8p.
puella WERNER
ledereri SAUSSURE
ornato. BURMEISTER

(6) SaUssure (1888) und WERNER (1903) haben in ihren Bestimmungstabellen
die Dornenzahl an den Vorder- und Mittelbeinen zur Unterscheidung der Arten
verwendet. Die Zuverldssigkeit dieses Merkmales wurde von EBxgr (1912) und
Uvarov (Burr, CampBELL & Uvarov 1923) in Zweifel gezogen. EBNER zeigte
die Variabilitdt der Tibialdornen an 46 Exemplaren von 8. syriaca Lucas und
wies dadurch nach, daf} der von SaUussurz (1888) angegebene Unterschied in der
Dornenzahl von ephippigera FiscHER DE WALDHEIM und syriace Lucas nicht
konstant ist. Auf Grund dieses Ergebnisses wurde spéter, unter anderem von
Uvarov, die Brauchbarkeit dieses Merkmales zur Unterscheidung der Saga-
Arten iiberhaupt in Frage gestellt. Anderseits hat Uvarov selbst kurze Zeit
spiter (Buxron & Uvarov 1924) die Zahl der Femoraldornen als Unterschei-
dungsmerkmal seiner S. gracilipes gegeniiber longicaudats KrAUss angegeben.

Die Dornenzahl der ersten beiden Beinpaare variiert nun tatsichlich innerhalb
gewisser Grenzen; es miissen daher in jedem Falle die Dornen aller acht Reihen
gezdhlt und der Reihendurchschnitt berechnet werden. Zur Trennung mancher
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Arten ist die Dornenzahl durchaus brauchbar, wie man aus Tab. 7 und auch
aus den entsprechenden Angaben in Kapitel II/5 entnehmen kann. Gering-
fiigige Uberschneidungen der Grenzwerte kommen nur selten vor und sind zum
Teil auf pathologische Vermehrung oder Verminderung der Dornenzahl infolge
von Verletzungen zuriickzufiihren.

Tabelle 7
Variationsbreite der Dornenzahlen an den ersten beiden Beinpaaren
. n .
Dur;is%l::iﬁ:}za ! natolice ephippigera hellenica remmes campbelli pedo
bezogen auf 1 Reihe SERVILLE FISCHER-W. 1. sp. . §Pp- UVAROV PALLAS
Femur Anteil aller untersuchten Exemplare in %
8,0—8,4 — 0,8 - — — -
8,5—8,9 - 22,9 —_— — — —
9,0-9,4 - 72,0 - 1,1 —_ 1.4
9,6—9,9 26,8 4,5 5,2 21,5 2,1 29,0
10,0~10,4 66,2 0,8 55,1 66,6 4,2 67,5
10,6—10,9 6,6 — 24,2 7,5 20,7 1,4
11,0—11,4 0,4 - 13,8 2,2 25,1 0,7
11,6~11,9 — - 1,7 1,1 27,0 —
12,0—12,4 - g — - 10,4 —_
12,6—12,9 - - - — 8,4 -
13,0—-13,4 - — - -— - 2,1 —
Tibia Anteil aller untersuchten Exemplarein %
9,0—9,4 — 1,1 — — - 2,0
9,56-9,9 - 10,8 - — — 10,2
10,0—10,4 — 74,9 - 2,2 — 84,0
10,56—10,9 1,5 12,5 5,2 12,9 8,3 42,9
11,0—11,4 10,6 0,7 81,1 50,5 25,0 10,9
11,5—11,9 45,3 — 22,4 30,0 8,3 -
12,0-12,4 36,6 - 26,8 4,4 8,8 —
12,6—12,9 5,5 — 8,6 - 10,5 -
13,0—13,4 0,5 - 5,2 - 20,9 —
18,6—18,9 - —_ 1,7 - 16,6 —
14,0—14,4 — — — _ - —
14,56—14,9 - - — — 2,1 —

Die Maximalwerte in den einzelnen Spalten der Tabelle stellen den bei be-
stimmten Dornenzahlen erreichten, hochsten prozentuellen Anteil fiir die auf-
genommenen Arten dar. Im allgemeinen zeigt sich ein aus den stark absinkenden
Nachbarwerten deutlich herausgehobenes Maximum oder es sind mehrere, nur
flach abgestufte Hochstwerte aneinandergereiht. Nur bei hellenica n. sp. und
campbelli Uvarov sind im Tibialdornenabschnitt der Tabelle 2 Maxima durch
kleinere Zahlenwerte getrennt. Im ersten Fall spricht der geringe Unterschied
von Zwischenwert und zweitem Maximum fiir eine im Rahmen der Fehlerbreite
liegende UnregelméBigkeit (eine der Gauss’schen Zufallskurve entsprechende
Verteilung der Zahlen wire ja erst bei einer viel groBeren Anzahl von hellenica-
Exemplaren zu erwarten, als gegenwértig zusammengebracht werden kann).
Weit auffilliger sind die beiden durch drei erheblich kleinere Zwischenwerte
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getrennten Maxima bei campbelli. Hier ergab eine genauere Untersuchung die
Existenz zweier geographischer Rassen: campbells campbelli Uvarov und camp-
bells gracilis Kis.

¢. Farbtrachtanalyse
Das charakteristische Farbtrachtbild bei Saga entsteht aus der Kombination
folgender Elemente:

(1) Grundfirbung: griin, braun oder grau in verschiedenen Abstufungen.

Wahrscheinlich sind am Zustandekommen der nach Art und Aufenthaltsort wechselnden
Farbtone, wie bei vielen Insekten, hauptséchlich in der Hypodermis lokalisierte Insektover-
dine und andere Karotinoide beteiligt.

(2) Aufgehellte bis (im Leben) weiBe Bezirke entstehen infolge geringerer
Pigmentdichte oder durch vélligen Pigmentmangel.

BlaBgriin oder gelblich bis weil} sind die Gesichtsfliche (sofern hier nicht wie
bei manchen Exemplaren von natoliae SERVILLE und ephippigera FISCHER DE
WALDHEIM eine mehr oder weniger ausgedehnte sekundire Schwarzfirbung er-
folgt ist), der Unterrand der Pronotum-Seitenlappen, eine schmale scharf be-
grenzte, mediane Riickenlingslinie am Abdomen (fehlt meist den Arten der
natoliae-Gruppe und hellenica n. sp.) und zwei breitere, median unscharf be-
grenzte, laterale Riickenstreifen sowie schlieBlich die Korperunterseite.

(3) Zeichnungsmuster durch Melanineinlagerung an bestimmten, artkon-
stant determinierten Kutikulastellen.

Die Melaninbildung erfolgt durch Oxydation verschiedener zyklischer Aminoséuren, be-
sonders des Tyrosins (THoMsoN 1960). Da hierfiir die Gegenwart von Sauerstoff notwendig
ist und die neugebildete Kutikula eine gréBere Durchlissigheit fiir Gase besitzt, wird das
endgiiltige Schema der Riickenzeichnung nach der letzten Hiutung, also beim Ubergang
zum Imaginalstadium, festgelegt.

Im wesentlichen ist die Ausprigung eines dunkelbraunen bis schwarzen
Zeichnungsmusters auf die Tergite beschrinkt, nur bei nafoliae SERVILLE,
rhodiensis SALFI und ephippigera FiscHER DE WALDHEIM kommen stirkere
Melaninablagerungen an Kopf, Thorax und an den Beinen (hier besonders an
der Unterseite der ersten beiden Femur-Paare) vor.

Das typische Zeichnungsmuster ist entweder auf eine Art beschrénkt oder
kommt wenigen, nahe verwandten Arten zu. Im letzten Falle 148t es fast immer
artspezifische Besonderheiten im Feinbau erkennen. Bei voll entwickeltem
Zeichnungsmuster finden wir in jedem (mittleren) Tergit ein medianes, signi-
fikantes und ein laterales, mehr gleichférmiges Fleckenpaar. Beziiglich der
ersten Anlage des medianen Fleckenpaares und der Ausbreitungsrichtung des
Melanins lassen sich vier verschiedene Typen unterscheiden:

Typ I (Fig. 123): Anlage und priméire Melaninausbreitung: von mediobasal nach
laterobasal. Sekundire Melaninausbreitung: nach frontal. Beispiele: ephippigera
FISCHER DE WALDHEIM, beters n. 8p., ornate BURMEISTER.
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Typ II (Fig. 124): Anlage und primére Melaninausbreitung: von mediobasal
nach laterofrontal. Sekunddre Melaninausbreitung: nach lateral. Beispiel:
hellenica n. sp.

Typ III (Fig. 125): Anlage und primére Melaninausbreitung: von mediobasal
nach mediofrontal. Sekundire Melaninausbreitung: nach lateral. Beispiele:
rammei 1. sp., puells WERNER.
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Fig. 123—126. Die Entwicklung des Zeichnungsmusters der Tergite (schema-
tische Darstellung; nur das mediane Fleckenpaar eingezeichnet):

Die vier Typen der Pigmentausbreitung (Erklirung im Text!). — Stark ausge-
zogene Striche = Pigmentanlage und primire Melaninausbreitung, Pfeile =
sekundére Melaninausbreitung

Typ IV (Fig. 126): Anlage und primére Melaninausbreitung: von laterobasal
nach mediofrontal. Sekundire Melaninausbreitung: nach medial. Beispiel:
campbelli Uvarov. — Diesem Typ nahe steht pedo PArLAs.

Man sieht daraus, daB in allen Fillen die erste Anlage des Zeichnungsmusters
im basalen Abschnitt der Tergite nahe dem Hinterrand erfolgt. Ein Vergleich
der Habitusbilder (Fig. 130—171) zeigt, daBl als Endziel der Melaninausbrei-
tung bei jedem Typ Flecken von annéhernd triangulérer Gestalt auftreten. Wie
diese Flecken entstanden sind, welchem Zeichnungstypus die Tiere somit ange-
horen, 148t sich unschwer aus der Pigmentdichte rekonstruieren, da die Aus-
breitungsrichtung des Melanins an der abnehmenden Intensitdt der Schwirzung
erkennbar ist. Am weitesten fortgeschritten ist die Ausbildung des Zeichnungs-
musters der mittleren Segmente. Bei ephippigera FiscHER DE WALDHEIM
variiert die Form der Tergitzeichnung stérker als bei den iibrigen Arten, und
hier finden wir auch Exemplare mit dem hochsten Schwérzungsgrad itberhaupt.

Der Farbtrachttypus ist genotypisch festgelegt; die jeweils erreichte Farb-
trachtstufe kann gleichfalls — artspezifisch — erbméfig festgelegt sein, ist
jedoch oft das Ergebnis von Umwelteinfliissen.

‘Wir haben also mit dem Farbtrachtmuster ein vorziigliches Hilfsmittel fiir
die Determination der Saga-Arten zur Hand, das umso willkommener ist, als es
sich um ein durchaus stabiles Merkmal handelt. Leider wird seine Verwendbar-
keit dadurch etwas eingeschrinkt, dafl bei allen Arten neben bunten auch ein-
fiarbige Formen vorkommen. Es mulB ferner beachtet werden, da8 bei alkohol-
konservierten Stiicken die Grundfarbe nach und nach véllig verschwindet und
die dunklen Zeichnungselemente stark verblassen konnen. Aber auch bei altem
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Trockenmaterial dunkeln im Leben helle Korperstellen durch Chitinbraunung
nach und die Grundfarbe kann in verschiedener Hinsicht verdndert werden.
Eine gute Farberhaltung ist grundsétzlich Voraussetzung fir eine richtige Be-
urteilung des Zeichnungsmusters.

2, Neue und rehabilitierte Arten. — Synenymisierungen

a. Saga italica RavMME, 1951 (nec CosTa, 1871)
= Saga hellenica n.sp.

Situation:

(1) Uber das Vorkommen von Sage in Griechenland berichtet meines Wissens
zuerst BrRULLE im Arthropodenteil der , Expédition Scientifique de Morée‘
(1832). BrurLf fithrt 299 an, die auf den trockenen Ebenen von Argolis er-
beutet worden waren und hélt sie fiir Sega serrata (FABRICIUS).

Zwei Jahre vor dem Erscheinen des genannten Werkes hatte G. FIScHER DR
WALDHEIM in seiner ,,Notice sur le Tettigopsis'* (1830) nach einem in den ,,Step-
pes prés de la Sarpa’ in StidruBlland gefangenem Q@ Tettigopsis vittata beschrieben.
Diese Art wurde bereits 1853 von FIEBER mit Saga serrafa (FABRICIUS) synonymi-
siert. FIEBER begriindet die von ihm vorgenommene Identifizierung nicht néher,
aber EVERSMANN scheint das Exemplar FiscEErR pE WALDHEIMS gesehen zu
haben, da er in seinen ,,Orthoptera-Uralensia‘’ (1859) erklirt: ,,8. vittata F.v. W.
ist. ein Exemplar®, das in Weingeist gelegen und gelb geworden ist; iibrigens
sind auch lebende Exemplare nicht selten gelb, d. h. braungelb; die meisten
sind aber griin.*

~ Ebenfalls nach einem einzigen @ von der Terra d’Otranto in Siiditalien be-
schrieb O. G. Costa (1871) Saga italica. Costa erwihnt auch die Ahnlichkeit
mit der Art Fiscaer pE WALDHEIMS und weist auf den betrichtlichen Gréfien-
unterschied zwischen beiden Arten hin.

(2) KrAUSS hat in seiner ,,Orthopteren-Fauna Istriens (1878) zum ersten Mal
eine Bestimmungstabelle aller ihm bekannten Saga-Arten gegeben und stellt
einige Stiicke aus Griechenland, die ihm aus der Sammlung BRUNNER voN
WarrENwYL vorlagen, zu vitfate FiscHER DE WarpuHEIM. Auf Grund dieses
Vorganges wurde die griechische Saga-Art bis zu Beginn des vergangenen Jahr-
zehntes fiir vittata gehalten.

An der Identitdt der siidrussischen 8. vitfato mit der griechischen Art ist mehrfach ge-
zweifelt worden (Uvarov in BUrr, CampPBELL & Uvarov 1923; WERNER 1033a), aber erst
RammE begriindet seine diesbeziigliche Auffassung und stellt (wie seinerzeit EvERSMANN)

vittata F1SCHER DE WALDHEIM zu pedo Parras. Im einzelnen fithrt er die folgenden Argu-
mente an:

(a) Die terra typica von wvittata liegf in dem von PArLnAs (unveréffent]ichtes Manuskript
im Berliner Museum) fiir pedo angegebenen Verbreitungsgebiet: ,,. .. frequentissimus ad
Sarpam‘ (RaMue 1951, p. 175, 176).

2 ., von pedo PALLAS, wie aus der vorangegangenen Textstelle hervorgeht! (Anmerkung des Verfassers).
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(b) ,,Die bunte Abbildung von vitiata bei FiscHEr-WALDHEIM 148t deutlich eine markante
helle Riickenlinie erkennen, die sich erfahrungsgemiB, wenn arteigentiimlich, bei bunten
Formen konstant dokumentiert. Diese helle Linie fehlt den, der genannten Form sonst
shnlichen, bunten Formen von étalica stets. (RamMME l.c., p. 174).

() ,,Die sehr zierlich dargestellten Hinterschenkel beweisen ebenfalls, dal hier nur pedo
Parras und nicht eine dickschenkelige Art vorliegen kann.* (RaMME l.c., p. 176).

(d) ,,Auch tiergeographisch ist eine Identitdt der Wolgaart ,,vitfate‘* mit einer stiditalieni-
schen nicht sehr wahrscheinlich.” (RamuM= l.c., p. 174).

(3) Ramume hilt also die griechische Saga auf Grund eines von ihm untersuchten
© von Ficuzza/Sizilien fiir italica CosTa.

Diskussion:
FisouER-WALDHEIM 1846: Gryllus pedo Parvras = Saga serrata (FABRICIUS).

Bs muB zunichst festgestellt werden, daB die bereits 1830 von FiscHEr pE WALDHEIM
vermutete Identitit von pedo Parras 1771 und serrate FABRICTUS 1793 kaum jemals ernst-
Jich bezweifelt. wurde. Nur pE Haax(1842) und WALKER (1869) setzen pedo (ohne Begriin-
dung!) als Synonym zu natolice SERVILLE. Der Einwand Uvarovs (1925), daf eine Kldrung
der Identitit von pedo nicht mdglich sei, da PArras keinen Fundort fiir seine Art angibt,
wird durch die Auffindung des vorhin erwihnten, unverdffentlichten Manuskriptes von
Parras {(vgl. Ramme 1951), p. 174—175) hinfillig. Dieses Manuskript enthilt, wie Ramme
hervorhebt, eine erginzende, ausfithrliche Beschreibung von pedo und detaillierte Verbrei-
tungsangaben. Es liegen mir auch siidrussische Exemplare von pedo vor, die eindeutig mit
serrata identisch sind. Der Name ,,serrata FaBricius wurde vollig ungerechtfertigt auf die
,»Official list* (Directions 5 & 8, Int. Comm. Zool. Nom. 1954) gesetzt, und es liegt kein ver-
niinftiger Grund vor, die eindeutige Prioritdt von PALLAS zu ignorieren (KALTENBACH 1964).

(1) Brurst 1832: Die griechische Saga-Art ist Saga serrata (FABRICIUS).

Bruriks Beschreibung der auf der Peloponnes gefangenen Saga-29 ist so
allgemein gehalten, daf3 die meisten heute bekannten Saga-Arten darunter ver-
standen werden kénnen. Da nur die beiden duBeren (unspezifischen) Flecken-
reihen am Abdomen-Riicken entwickelt waren, scheidet auch das Zeichnungs-
muster als Kriterium aus. Wie wenig Gewicht der Benennung beizumessen ist,
zeigt schon die der Beschreibung vorangestellte Synonymieliste: Nach unseren
heutigen Kenntnissen enthélt sie nicht weniger als drei verschiedene Arten (pedo
PALLAS, ornate BURMEISTER und natolice SERVILLE).

8. serrate (FaBrIcrus) (bzw. pedo Parras) wird fiir Griechenland spéter noch
erwihnt von WERNER (1902, 1905a), EBNER (1912Db), Marrary (1941) und
Uvarov (1949). Die Angaben von WErRNER und MATTHEY beziehen sich auf
zwei bei Tripolitza in Arkadien im April 1901 gefangene Larven. Diese Tiere
sind leider verschollen, aber in einem so frithen Stadium (April!) ist eine ein-
wandfreie Determination nach morphologischen Charakteren ganz unmdglich.
Gleichfalls im April (1911) wurde die Larve EBNErs bei Mykend erbeutet.
- Dieses Exemplar liegt mir vor und ist nur 13,2 mm (!) lang. Es liegt auf der
Hand, daB eine sichere Bestimmung auch hier nicht erfolgen kann, was bereits
Esxzr (L c., p. 109) durch ein dem Artnamen nachgestelltes ,, #*° andeutet. Im
Museum ALEXANDER Komxi¢ in Bonn befindet sich ein erwachsenes Saga-3 von
Mykene, das, wie ich mich iiberzeugen konnte, der in Griechenland verbreiteten,
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seit Krauss (1878) als wvittata bezeichneten Art angehdrt. Zur gleichen Art
gehéren ein erwachsenes @ von Elassona in Thessalien im Naturhistorischen
Museum Basel und ein sehr groBes, gleichfalls adultes @ aus dem British Museum,
London, mit der Fundortbezeichnung ,,Greece’’. Auch diese beiden Tiere waren
als ,,Saga pedo* bzw. ,,Saga serrata’* bestimmt worden. Die von Uvarov (1949)
erwahnte Saga pedo (PALLAS) ist ein adultes & (!) und stammt aus der Griechen-
land-Ausbeute von H. LinpBErG. Die Nachuntersuchung des mir von Dr.
Hacxman (Helsinki) freundlicherweise tibersandten Tieres ergab, daB es sich
um ein typisches Exemplar von 8. rammei n. sp. (siehe unten) handelt.

Von 110 mir vorliegenden erwachsenen @9 von-S. pedo (PALLAS) stammt kein
einziges Exemplar aus Griechenland und unter 90 erwachsenen Exemplaren der
Gattung, die ich aus Griechenland untersuchen konnte, gehort kein Tier zu
pedo. ’

Wir haben also keinen Beweis fiir ein Vorkommen von Saga pedo
(ParLas) in Griechenland! Die wenigen diesbeziiglichen Nachrichten sind
entweder so allgemein gehalten, dafBl eine Wiedererkennung der angegebenen
Art nicht moglich ist (BrurLf 1832), beziehen sich auf unbestimmbare Larven
frithester Stadien (WERNER 1902, 1905; EBNER 1912b; MaTTHEY 1941) oder es
handelt sich, wie die Nachpriifung ergab, um Fehldeterminationen (Uvarov
1949; Naturhist. Mus. Basel und Brit. Mus. in litt.). In dem reichen, mir vor-
liegenden Material ist S. pedo aus Griechenland nicht enthalten. Die bereits
lange bekannte griechische Saga-Art ist nicht 8. serrata Fapricius!

(2) Krauss 1878: Die griechische Saga-Art ist Saga vitiata (Fisoagr pE WALD-
HEIM).

Die einzige Saga-Art, die in Griechenland siidlich von Mazedonien vorkommt,
wurde von Krauss (1. ¢., p. 511) mit der von den Steppen der Sarpa, westlich des
Unterlaufes der Wolga beschriebenen Art Fiscuer pE WALDHEIMS identifiziert.

Kravuss selbst hat seine Auffassung nicht begriindet. Folgende Argumente kénnten
seine Synonymisierung veranlaf3t haben: )
(a) 8. vittata besitzt ebenso wie viele Exemplare der griechischen Art eine sehr markante
Zeichnung des Abdomens, die aus dunkelbraunen, serial angeordneten Flecken von Drei-
ecksform besteht.
{(b) In der Originalbeschreibung von vittate (FiscHER DE WarpuEIM 1830) finden wir keine
weiteren Anhaltspunkte, der Autor fihrt aber in seinen ,,Orthoptéres de la Russie® (1846)
einige Unterschiede gegeniiber serrafa FABRICIUS an: ,, . . . un peu moins grande et plus forte
que la serrata. La forme s’accorde parfaitement avec celle de la precédente, mais les pattes
de devant sont beaucoup plus fortes, les épines plus grosses et obtuses.” (FiSCHER DE
Warpnemm L., p. 185). Auf p. 412 (Corrigenda et Addenda) fiigt er hinzu: ,,Les articles
des tarses des pieds antérieurs sont beaucoup plus dilatés que ceux de la serrata.
(c) Das bei FrscHER DE WALDHEIM (1846, Tafel V) abgebildete ,,3 von Teitigopsis serrata‘t
weist tatsichlich groBte Ahnlichkeit mit den 3@ der griechischen Art auf.
ad (a): Trianguldre Flecken auf der Dorsalseite der Abdominalsegmente kénnen bei den
meisten Saga-Arten vorkommen (vgl. Abschnitt 1c!) und sind daher kein Beweis fiir eine
Identitidt mit der griechischen Saga. Die auf der Tafelabbildung von vitiata dargestellten
schmalen, nach vorne nicht divergierenden Makeln passen tberdies viel besser zu pedo
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Parras. Ferner fehlt die, in der Abbildung von witiafa gleichfalls sichtbare, auch bei pedo
PALLAS nicht immer deutliche, helle mediane Riickenlinie der griechischen Art (vgl. RaMmE
1951).

ad (b): Der von FiscHER DE WALDHEIM angegebene geringe Gréfenunterschied zwi-
schen serrata FaBrrcrus und wvittote ist im Hinblick anf die starke Variabilitidt der Korper-
maBe sicher bedeutungslos. Die Abbildungen der beiden 22 auf den Tafeln V und VI
(FiscEER DE WALDHEIM 1846) zeigen, daf vittate nur durch das stirker aufgetriebene Abdo-
men gedrungener erscheint. Dies ist sehr wahrscheinlich auf die von EvERSMANN (1859) er-
wihnte Aufbewahrung in Weingeist zariickzufiithren. Die folgenden, oben zitierten Angaben
wiirden zwar auf die Griechenland-Saga passen, stehen aber im Widerspruch zur Original-
beschreibung, wo es heiflt: ,,Les pieds sont tres longs et gréles®. Da die Femora bei vittata
und serrata gleich breit und die Tarsalglieder nicht erweitert gezeichnet sind, obwohl die
letztgenannte Art sogar kleiner dargestellt ist, stimmtb auch die bereits 1830 verdffentlichte
Tafelabbildung von vittate mit der Textbeschreibung von 1846 nicht tiberein. Es ist daher
nicht ausgeschlossen, daB Fiscumr B WALDEEIM bei Abfassung seiner ergénzenden Be-
schreibung (1846) Exemplare einer anderen Saga-Art vorgelegen haben, deren Artverschie-
denheit von witfata von ihm nicht erkannt wurde.

Fir die Existenz einer vielleicht bisher nicht beschriebenen Saga-Art in Stidrufiland haben
wir noch folgende Anhaltspunkte: In dem oben erwihnten, unverdffentlichten Manuskript
von Parras bemerkt der Autor zu seinen Saga-Funden: ,,frequentissimus ad Sarpam,
copiosores semper foeminae**. Da, wie in einem spéteren Kapitel gezeigt werden wird, sichere
3@ von 8. pedo Parvas bisher nicht bekannt sind, ist die Vermutung naheliegend, daB im
Gebiet an der Sarpa aufier pedo noch eine weitere Saga-Art vorkommt. Bei Ttrx (1879)
finden wir folgende Notiz (iibertragen aus dem Spanischen): ,,Die S. vittate ist in den rus-
sischen Steppen nicht selten und es wurden 33 und g2 von HABERHAUER gesammelt, welcher
hauptsichlich Lepidopteren fiir LEDERER sammelte . . .*“. Auch hier ist die ausdriickliche
Erwihnung der 3¢ auffallig. SchlieBlich spricht auch,

ad (c), die Farbabbildung des sehr robust dargestellten, sicher nicht zu pedo gehérenden &
(FiscEer E WALDHEM 1846, Tafel V) fir eine zweite Saga-Art im européischen Rufiland.
Dieses Tier ist auch von vitfata — unabhingig von deren durch EversmMANN und Ramme
nachgewiesenen Identitdt mit pedo Parras — verschieden. Nun befindet sich im Zoologi-
schen Institut Leningrad ein Saga-3, dessen Untersuchung mir freundlicherweise Dr. Mis-
$ENEKO ermdglicht hat. Dieses angeblich im Moldau-Gebiet 1908 gefangene Tier entspricht
durchaus der Abbildung bei Frscuer bE WALDHEEM und stimmt morphologisch vollkommen
mit den 3¢ der griechischen Art iiberein. Dennoch halte ich ein isoliertes Vorkommen der
griechischen Spezies in SidruBland fiir wenig wahrscheinlich. Bei 56 von mir untersuchten
Exemplaren der Griechenland-Saga ging keine Fundortangabe im Norden und Osten iiber
Mazedonien hinaus. Die Verhiltnisse liegen hier ja ganz anders als bei der weit verbreiteten
pedo PALLas, die in geeigneten Biotopen von Stidsibirien bis Portugal angetroffen wird.
Uber die Herkunft des Saga-3, das fir die Tafel V bei Fisomer pE WALDHEIM 1846 als
Zeichenvorlage diente, ist nichts bekannt, und bei dem Exemplar im Zoologischen Institut
Leningrad konnte eine Fundortverwechslung vorliegen, wie sie in anderen Fillen von mir
nachgewiesen wurde (vgl. Abschnitt 11/3).

Sollte die zweite stidrussische Saga-Art bereits bekannt sein, so kéime am ehesten S.
campbelli Uvarov in Frage, deren Vorkommen in der Dobrudscha bereits 1937 von Gorz
(Dresden) entdeckt und die von Xis (1962) unter dem Namen S. italica gracilis beschrieben
wurde (vgl. Abschnitt 2¢). 8. campbells ist allerdings noch schlanker als S. pedo und daher
kénnen sich. weder die oben erwihnten Angaben von FiscaErR bE WaLpHEEIM (1846) noch
die Tafelabbildung des vermeintlichen pedo-& in seinem Werk auf diese Art beziehen. Es ist
jedoch nicht ausgeschlossen, daf den Mitteilungen von TOrk (1879) und Miram (1929, &)
ein Vorkommen von campbelli Uvarov im siidrussischen Steppengebiet zugrunde liegt.

Wie sehr die Fleckenzeichnung bei Saga die Diagnosestellung beeinfluflt, kénnen wir
aus verschiedenen Meldungen fiber ein Vorkommen von viftate bzw. von ,,serrata-Exempla-
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ren mit der Zeichnung der vittata® im westlichen Verbreitungsgebiet der Gattung erkennen,
das, wie wir nahezu mit Sicherheit annehmen kénnen, nur von pedo ParLras bewohnt wird:
Borfvar 1900: Spanien (Cuenca); BERENGUIER 1905: Siidfrankreich (Var); Paorr 1937:
Suditalien (Apulien); VasiLiv & Acarr 1958: Osterreich (D-Altenburg).

Zusammenfassend kann gesagt werden: Die griechische Saga-Art ist
sicher nicht 8. vittata F1scRER DE WALDHEIM; es kommt jedoch mdglicher-
weise in den siidrussischen Steppen eine zweite Art der Gattung mit ungeklirter
Identitét vor.

(3) Ramme 1951: Die griechische Saga-Art ist Saga italica Cosra.

Das von RaMME untersuchte Saga-Q von Ficuzza/Sizilien stimmt in der Tat
vollstdndig mit der Beschreibung und Abbildung von Costa (1871) iiberein. Die
Nachuntersuchung des im Wiener Museum befindlichen Exemplares ergab
jedoch, daBl es zu pedo PArras gehort. Es handelt sich allerdings um ein fiir
pedo sehr starkes Exemplar und dies mag in Verbindung mit den sechs Stirn-
punkten, die dieses Tier aufweist, RAMME dazu verleitet haben, es zur grie-
chischen Art zu stellen. Die ansehnliche Korperlinge von 75 mm wird aber
auch von einem mir vorliegenden sicheren pedo-Exemplar von Sign/Dalmatien
erreicht und CuorarDp (1951) gibt als Maximallinge fiir pedo sogar 78 mm (exel.
Ovipositor) an®. Wie aus Kapitel 1a hervorgeht, sind zwar zwei Stirnpunkte
bei pedo am héufigsten anzutreffen, aber 11,49, aller untersuchten Exemplare
der Art besitzen sechs Stirnpunkte (das dorsale Paar ist stets am deutlichsten)
und bei 20,69, findet man vier Stirnpunkte, wie dies bei der griechischen Art die
Regel ist. Ganz eindeutig verweist aber die charakteristische Riickenzeichnung
des Abdomens auf pedo. Dieser Befund machte eine Uberpriifung der Identitét
von §. italica CosTa notwendig.

Revision:
(4) Saga italica Costa = Saga pedo (PALLAS).

Wie mir Prof. La GrEcA brieflich mitteilte, wurde mit den iibrigen Orthopteren
der Coll. Costa in Neapel leider auch der Typus von 8. italica durch Kriegsein-
wirkung zerstdrt. Gliicklicherweise reichen Beschreibung und Abbildung der
Art in der ,,Fauna del Regno di Napoli*“ (Costa 1871) aus, um 8. italica sicher
zu identifizieren:

(a) Das auf Tab. XII, fig. 1, abgebildete Tier entspricht im Habitus durchaus 8. pedo
(Parras). Die medianen braunen Makeln auf den Tergiten haben die Form schmaler Keile,
die einander zugekehrten Innenrénder ‘verlaufen parallel. Bei der zur Diskussion stehen-
den griechischen Art divergieren die Innenréinder der medianen Flecken nach vorne.

(b) Im Text wird beziiglich der Hinterschenkel angegeben (Costa l.c., p. 8):,, I femori
posteriori lorché sono menati in dietro raggiungono I'estremitd dell’ addome: essi anche alla
base sono meno robusti de’quattro anteriori...”. Auf der Tafelabbildung betrigt die

Breite der Hinterschenkel nahe der Basis 3,8 mm, die Breite der Femora eines Vorder-
beines 3,0 mm. Dem Zeichner ist also eine Ungenauigkeit unterlaufen: entweder hat er

 Ein sehr groBes Saga-Exemplar, das nach einer mir fibersandten, sehr genauen Zeichnung einwandfrei zu pedo
gehort, befindet sich im Besitz von Prof. LA GRECA (Catania); Daten: Vizzini/Catania, leg. LA GRECA, 16. VIL.
1963; Long. tot. (incl. Ovipositor): 117 mm,
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die Vorderschenkel zu schmal oder die Hinterschenkel zu breit wiedergegeben. DaB nur das
letztere der Fall sein kann, zeigt die Darstellung der anderen Tettigoniiden auf dieser und
den folgenden Tafeln: die Hinterschenkel sind tiberall viel zu breit eingezeichnet. Saga
italica kann daher nur eine Art mit schlanken Schenkeln sein und da die thrazische camp-
belli Uvarov ausscheidet (auBler geographischen Griinden sprechen auch die erkennbaren
morphologischen Merkmale gegen campbelli), kommt nur pedo unter den bekannten Arten
in Frage.

(c) Die Ovipositor-Lénge wird-von Costa mit ,,lin. 19° (= 41,7 mm) angegeben. Auf der
Tafelabbildung entsprechen die GréBenverhdltnisse den von Costa genannten MaBen der
Korper- und Ovipositor-Lange. Fir die Ovipositor-Linge gibt Costa noch einen zweiten
Anhaltspunkt: ,,La trivella ¢ lunga poco meno dell addome®. Daraus geht hervor, da8
Costa die ,,Bogensehne®, also an der Dorsalseite des Ovipositors, gemessen haben mufB
(andernfalls wire auf der Abbildung der Ovipositor ebenso lang wie das Abdomen). In der
hier vorliegenden Arbeit wird von der Basis des Gonangulums bis zur Ovipositor-Spitze
gemessen, weil dies eher der wahren Ovipositor-Linge entspricht. Auf diese Weise gemessen
wiirde die Ovipositor-Liinge von ifalica 44 mm betragen, wihrend der lingste von mir bei der
griechischen Art gemessene Ovipositor nur 37 mm (DurchschnittsmaBe: 30—34 mm) er-
reichte. Auch die Ovipositor-Lénge spricht also unbedingt fiir pedo Parras.

Costa selbst hat, wie bereits erwihnt, die Ahnlichkeit seiner Art mit vittate FISCHER DE
WarpaEemM betont und nur auf den bedeutenden GroBenunterschied zwischen beiden Arten
aufmerksam gemacht. Abgesehen von den zur Zeit CosTas noch nicht bekannten auBeror-
dentlichen Gré8enschwankungen mancher Saga-Arten, kénnen wir mit den Angaben
Fisoner B WALDHEIMS nicht viel anfangen, weil die 1830 und 1846 mitgeteilten Lingen-
maBe nicht Gibereinstimmen. 1830 hat Fiscrer pE WarpHEIM die Long. tot. von wittata
mit ,,3 pouces 10 lignes* angegeben, wiihrend er 1846 Kérper- und Ovipositor-Linge ge-
trennt mit ,,1 pouce 9 lignes* bzw. ,,1 pouce 2 lignes (= 47,4 und 31,6 mm) angibt. Die
Gesamtlinge betrigt also nach der Originalbeschreibung 108 mm, wihrend sie in seinem
Buch uber die Orthopteren Rufllands nur 79 mm ausmacht. Falls es sich hier nicht um einen
Druckfehler in der spiteren Arbeit handelt (die Korperlinge ist im Verhiltnis zur Legershre
ungewdhnlich gering angegeben), miissen wir annehmen, daB ein anderes Exemplar (mit
geschrumpftem Abdomen ?) gemessen wurde, welches vielleicht gar nicht zu wvitiata (recte
pedo) gehort. Dafiir sprechen auch die voneinander abweichenden Textangaben, worauf
oben hingewiesen wurde.

Ubrigens hat Paort (1987) italica ebenfalls fir ein Synonym von vittata gehalten, wihrend
andererseits schon Krauss zwischen ihm #ibersandten Exemplaren von serrate FaBrIcIus
(eines dieser Tiere lag mir vor) und der Abbildung von italica bei CosTa Ubereinstimmung
findet (vgl. PAs~o 1888a). KraUss hielt allerdings, wie wir wissen, und wie er auch Paswo
gegeniiber hervorhob, serrata FaBrIcTos und vittata F1scHER DE WALDHEEM fiir verschiedene.
Arten.

(8) Saga hellenica n. sp.

Die griechische Saga-Art ist also weder mit serrate FABRICIUS noch
mit vittata Fiscaer bE WALDHEIM, noch mit #talica Costa identisch. Alle
drei Arten sind, wie wir gesehen haben, Synonyma von pedo Parras. Sie hat
selbstversténdlich auch nichts mit natolice SERVILLE gemein, unter welchem
Namen sieben Saga-Exemplare aus der Gegend von Skoplje im Prager National-
Museum von KARNY filschlich determiniert wurden. Diese Tiere sind, wie ich
mich iiberzeugen konnte, typische Vertreter der griechischen Art. Unter den
westasiatischen Angehérigen der Gattung, die schon aus geographischen Griin-
den unserer Identitéitsfrage ferner stehen, kennen wir ebenfalls keine Art, die
der Griechenland-Saga auch nur dhnlich wire. Diese muB daher in der vor-

3 Beitr. Ent, 17, H. 1/2
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liegenden Revision neu beschrieben werden und erhdlt nach ihrem Hauptver-
breitungsgebiet den Namen Saga hellenica.

b. Saga campbelli RauME, 1951 (nee Uvarov, 1921)
= Saga rammei n. sp.

Situation:

(1) Die von M. Burr, B. P. CamperLL und J. WATERSTON wihrend des ersten
Weltkrieges in Mazedonien gesammelten Orthopteren wurden von B. P. Uvarov
(1921 ; BUrg, CaMPBELL & Uvarov 1923) determiniert. In dieser Ausbeute fand
Uvarov drei Saga-Arten, darunter die neue S. campbelli (Uvarov 1921). Bei
den beiden anderen Arten handelte es sich um §. natolice SERVILLE und um eine
Art, die Uvarov fiir ,,8. ornate BURMEISTER (?)* hielt: ,,The Macedonian
specimens agree fairly well with the figure of SAviexy in the proportions of
different parts, which enables me to identify them with S. ornata Burm.“ Mit
dieser Spezies identisch waren nach der Ansicht Uvarovs die von BERLAND &
CHOPARD (1922) von Saloniki und Excissou, also gleichfalls aus Mazedonien,
unter dem Namen 8. vittato FiscHER DE WALDHEIM erwihnten Exemplare.

(2) Im Sommer 1939 hatte RAMME im jugoslawischen Teil Mazedoniens eine
Saga-Art erbeutet, die er offenbar auf Grund der Ubereinstimmung mit einem
von ihm untersuchten Saga-@ von Saloniki (KarriNeEr) fiir Uvarovs campbells
ansah und in seiner Revision (RammE 1951) auch unter diesem Namen ver-
Stfentlichte. '

(3) Ende Juni 1963 hatte ich selbst bei Krinides (nahe den Ruinen von Philippi)
in Griechisch Mazedonien einige Saga-Larven gefangen, die im Insektarium die
Imaginalhdutung tiberstanden. Die adulten Tiere stimmten recht gut mit den
campbelli-33 WERNERs von Samothraki iiberein, waren jedoch aufféllig ver-
schieden von den mazedonischen Exemplaren der S. campbelli Uvarov, die sich
im Wiener Museum befinden und von RaMME determiniert worden waren.

Revision:
(1 u. 2) Die Entscheidung, ob WERNER (1934) oder RammE (1951) die echte
campbelli Uvarovs wiedergefunden hatten, war nur nach Untersuchung der

Typen méglich. Dies war umso wiinschenswerter, als bereits die Diagnosen
Uvarovs und RAMMESs in einzelnen Punkten voneinander abweichen:

Uvarov: ,,Q. Small and slender, resembling Saga puella, WERN.*
RaMME: ,,MittelgroBe, im weiblichen Geschlecht gedrungene Art*

Uvarov weist auf die Ahnlichkeit mit 8. puelle hin, wihrend RaMME hervor-
hebt, daB ,,Fiarbung und Zeichnung und deren Abénderungen® des § von
,,campbelli* mit cappadocica WERNER gut iibereinstimmen.

Dank dem Entgegenkommen Dr. RaceEs vom British Museum konnte ich
nicht nur Paratypen von campbelli (1 3 und 1Q), sondern auch vier Exemplare
(2 33 und 299) der von Uvarov als ,,ornata Burm. (?) bezeichneten Saga-Art
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(leg. M. Burr) untersuchen. Die Untersuchung der Originalserie von RamMEs
campbelli ermoglichte mir wihrend eines Besuches am Zoologischen Museum
Berlin freundlicherweise Dr. K. K. GUNTHER.

Zu meiner auBerordentlichen Uberraschung ergab sich, daB S. ornate (%
Uvarov (nec BurmMEISTER?) und 8. campbelli RAMME (nec Uvarov) zur gleichen
Art gehdren. Auch von den anderen europiischen oder westasiatischen Arten
ist Uvarovs ,,ornata ( 1) verschieden und wird hier als S. rammes neu beschrie-
ben. Zu 8. rammei n. sp. gehért auch das Q KATTINGERs aus der Gegend von
Saloniki, dessen irrttimliche Deutung durch RAMME zur oben dargestellten Kon-
fusion fithrte. RammE, der die Typen Uvarovs nicht gekannt hat, glaubte ein
topotypisches Exemplar von campbelli vor sich zu haben, da er ja Uvarovs
»ornata (1), die er ebenfalls nicht gesehen haben kann, fiir 8. dtalica CosTa
hielt (vgl. Rammz 1951, p. 180). Ausgeldst wurde diese Konfusionskette durch
Uvarov, der, ohne die Tiere von BERLAND & CHOPARD gesehen zu haben?, iiber-
zeugt war, daB sie mit der Art gleichzusetzen wiren, die er als ,,ornate Burw. (B
bestimmt hatte.

Zusammenfassend kénnen wir feststellen: Die Verschiedenheit derneuen
Art Saga rammei von campbelli hat schon Uvarov selbst erkannt, ihre
Verschiedenheit von der Griechenland-Sege hat RaMME in seiner Re-
vision nachgewiesen. Beide Autoren verkannten aber die Eigen-
stdndigkeit dieser Art: Uvarov brachte sie mit S. ornata BURMEISTER.
aus Paldstina in Verbindung, wihrend RaMME in ihr Uvarovs campbelli
sah, von derihm ein einziges, schlecht erhaltenes ¢ von Samothraki
{leg. WERNER) vorlag.

¢. Saga italica gracilis, K1s 1962, = Saga campbelli Uvarov,
subsp. gracilis Kis

Situation und Revision:

Das letzte Glied dieser Konfusionskette ist S. italica subsp. gracilis, die als
fiir Ruménien neue Art und Unterart in der Dobrudscha von Goérz (1937) und
Kis (1961) entdeckt und von Kis 1962 unter dem obeén genannten Namen be-
schrieben wurde. Die irrtiimliche Unterbringung bei italica (sensu Rammz, nec
Cosra) erklért sich aus dem Umstand, daB die Exemplare, die Kis vorlagen,
nach der Tabelle RaMMEs nicht bestimmbar waren (RAMME gibt unter campbelli
Uvarov die Merkmale von rammes n. sp. an). Sowohl Dir. Dr. W. Gorz (Dresden)
wie Dr. Bela Kis (Cluj) haben mir die Untersuchung ihres Materials ermdglicht.
Die Tiere aus der Dobrudscha gehéren, wie der Typenvergleich ergab, zu
campbelli Uvarov und bilden mit den Populationen aus Thrazien und Samothraki
eine eigene Subspezies.

4 Vergleiche Abschnitt 24.
® ,,1have not seen the French specimens, named by BERLAND and CHOPARD S, vittata, but there cannot be any
doubt that they belong to the same species, and I should not apply to it the name given by FISCHER WALDHEIM

to the South Russian insect. — Die Uberpriifung der von BERLAND & CHOPARD (1922) aus Mazedonien erwihn-
ten Sage-Exemplare erwies ihre Zugehorigkeit zu hellenica . sp.
3*
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d. Saga lucasi SAUSSURE, 1888 == Saga ornate BURMEISTER, 1839

Situation:

(1) Das Originalzitat BurmzuIsTERs (1. ¢., p. 717) hat folgenden Wortlaut: ,,S.
ornata*: virescens, linea dorsali media maculisque dorsalibus albidis; vagina
abdomine brevior. Long. corp. Q. 2 1/2°°. Descript. de I'Egypte Orth. PL 4.
fig. 11. Im nordlichen Afrika“.

(2) Diese Art, von der uns aufler der knappen Beschreibung BURMEISTERs nur
die Abbildung bei Savieny (Fig. 127 in dieser Arbeit) iiberliefert ist, glaubt
Krauss (1878, p. 510) in einigen Exemplaren des Wiener Museums und der
Coll. BRUNNER aus Beirut wiedergefunden zu haben und nimmt sie nach den
Merkmalen dieser Tiere unter ,,ornata BuBM.* in seine Tabelle auf (Kravss . c.,
p. 508). ‘

SAUSSURE (1888, p. 137-138) fithrt in seiner Synopsis S. ornate BURMEISTER
unter den ihm unbekannten Arten an und gibt eine ausfithrliche Beschreibung
nach der Tafelabbildung Savienys. Er weist darauf hin, dafl die von Krauss
angegebenen Merkmale nicht den an der Figur erkennbaren Charakteren ent-
sprechen.

In der gleichen Synopsis werden von SAUSSURE die neuen Arten S. lederer:
(3%) und 8. lucasi (3) (beide Arten aus Syrien) beschrieben.

Wie SAUSSURE halten auch JacoBsoN & Braxcrr (1905) die von Krauss unter
,ornata’ aufgefiihrte Saga nicht fiir die Art BurmuisTers. KirBY, der S. ornate
ebenfalls im Sinne SAUsSUREs auffaflt, fithrt fiir die Art, die Krauss aus Beirut
vorgelegen hat, den Namen 8. krausst Kiry (1906, p. 224) ein.

Uvarov (Buxron & Uvarov 1924) meldet S. ornata von Wadi Kelt in Palistina
und stellt 399 aus Beirut, die 1893 von Gierio-Tos unter dem Namen ,,S.
vittata FIscHER' erwihnt worden waren, zur gleichen Art. Ferner beschreibt
Uvarov in dieser Arbeit die neue Art 8. gracilipes aus dem Jordan-Tal.

Ramme (1951, p. 176) kommt wieder auf die Auffassung von Krauss zuriick,
beweist, daB es sich bei den Saga-Exemplaren aus Beirut im Wiener Museum
um die Paratypen von 8. ledereri SAUSSURE handelt, deren Typen im Genfer
Museum aufbewahrt werden und erkléirt: ,,Es unterliegt keinem Zweifel, daf
ledereri mit der bei Saviany abgebildeten, von BURMEISTER als ornale beschrie-
benen Form identisch ist; ihre Heimat sind nach den bisherigen Fundorten
Palistina und Syrien.“

Bei dem Versuch, brauchbare Unterscheidungsmerkmale fiir die 22 von
ornate BURMEISTER und lucast SAUSSURE zu finden, stellte ich fest, dafl Rammes
- ornota-Material nicht einheitlich war. Es war daher notwendig, die ornata-
Frage noch einmal zu untersuchen.

Diskussion und Revision:

(1) Die Hauptschwierigkeit fiir die Feststellung der Identitdt von S. ornata
BurMEISTER liegt in dem Umstand, dafl bei Savieny (1805—1812) ein @ abge-
bildet ist (33 sind leichter identifizierbar). Die Abbildung selbst ist sehr exakt
ausgefithrt und gibt feinste Einzelheiten genau wieder (vgl. Fig. 127 dieser
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Arbeit). Wir kénnten eher herausfinden, welche Arten tberhaupt in Frage
kommen, wenn wir eine bestimmtere Auskunft tiber die terra typica von
8. ornata erhielten. Agypten ist als Fundort schon von Krauss (1890) bezweifelt
worden. WERNER ist {iberzeugt, daB ornate BURMEISTER aus der Fauna Agyp-
tens zu streichen sei, denn ,,die Lebensbedingungen der Saga-Arten sind solche,
wie sie in Agypten nirgends geboten werden, da hier die ausgedehnte, groBen-
teils zusammenhdngende Buschvegetation an sonnigen Bergabhingen fehlt.*
(WeRNER 1904). Im gleichen Sinne driickt sich auch Uvarov aus (BURR,
CampBELL & Uvarov 1923, p. 151): ,.It must be noted, by the way, that S.
ornate should be a Syrian species, and BURMEISTER’s record that it oceurs in
Egypt is erroneous, since the occurence of the genus Saga in that latter country
is out of the question owing to its natural conditions.” Diese Auffassung wird
auch von RammE (1951, p. 176) vertreten, der noch darauf hinweist, daB auch
andere bei SAVIGNY abgebildete Arten nicht aus Agypten, sondern aus Syrien
oder Paldstina stammen.

Savieny hat seine zoologischen Aufsammlungen wihrend des von Narorrox in Agypten
und Syrien gefiihrten Feldzuges (1798 —1801), sicher im Gefolge der Armee, vorgenommen.
Krauss (1890, p. 230) berichtet daritber: ,,Im Februar 1799 begann der Marsch nach Syrien,
wo Gaza, Jaffa und Akka (St. Jean d’Acre) die Hauptstationen der Armee waren (FuBnote:
»AuBer diesen Ortlichkeiten findet sich im Spinnentext noch als Fundort der Berg Carmel.*).
Ende Mai erfolgte von Akka aus der Riickmarsch nach Cairo.** Aus der zitierten Textstelle
lassen sich zwei fiir uns wichtige Angaben entnehmen:

(a) Der nordlichste Punkt, der von der Armee Naronrons wihrend des Syrien-Feldzuges
erreicht wurde, war Akka. Als terra typica fiir ornafo kommt also das Gebiet des heutigen
Israel in Frage. Somit liegt die terra typica von ledereri SAUSSURE (Beirut) aulerhalb dieses
Territoriums. ’

(b) Der von SAvieNY angegebene Berg Carmel liegt bei Haifa, woher auch das von Ramme
(1951, p. 187) erwihnte ornata-2 REITTERs stammt. Zur Zeit, in der sich die Armee zwischen
Akka und Haifa aufhielt, kommen die paldstinensischen Saga-Arten in das Imaginalstadium.
Es ist also gut moglich, daB das bei Saviany abgebildete Saga-@ auf den Hingen des Berges
Carmel gefangen wurde.

(2) Jedenfalls steht Paldstina als Fundort der Type von ornata BURMEISTER
fest, und hier miissen wir eine zweite Saga-Art in Betracht ziehen: lucasi SAUs-
SURE (= gracilipes Uvarov). Tatsdchlich sind lederer:i Savssure und lucast
SAUssURE einander recht dhnlich und stimmen in einigen Merkmalen mitein-
ander iiberein. RAmME hatte lucasi auBer acht gelassen, weil er meinte, ,,die
lange Verschollene (RammEe 1951, p. 124) in SE-Anatolien wieder entdeckt zu
haben und die von ihm gesammelten Tiere schon im duBeren Erscheinungsbild

von dem bei Savieny abgebildeten ¢ abweichen (vgl. den ndchsten Abschnitt).

8. ledereri und 8. lucasi werden von SAUSSURE nach der Zahl der Tibialdornen
unterschieden (ledereri: 1112, lucasi: 10 [per varietatem 11] fiir eine Reihe).
Die 338 der beiden Arten lassen sich durch die verschiedene Elytrenbildung
leicht auseinanderhalten. Zwei mir vorliegende 29 von Haifa (darunter das
von RaMuEe untersuchte Exemplar REITTERS) gehoren zu lucasi, wenn man die
Tabelle SaAUussurEs zugrunde legt, und stimmen auch habituell vollstdndig mit
den gracilipes-Exemplaren iiberein, die ich aus anderen Teilen Paldstinas er-
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halten habe. Die Uberpriifung der Tibialdornenzahl an dem mir vorliegenden
Material ergab folgende Werte (Reihendurchschnitt):

lucast SAUSSURE: 10,2—10,8 — lederers SAUssurEe: 11,2—12,6

Dabei muBl erwihnt werden, dafl der obere Grenzwert 10,8 bei lucast und der
untere Grenzwert 11,2 bei ledereri nur von je einem Exemplar erreicht wurde.
Die entsprechenden Zahlenangaben fiir gracilipes Uvarov bei BODENHEIMER
(1935b, p. 166) stimmen ebenfalls mit der Originaldiagnose von lucasi und
meinen Ergebnissen {iberein. Aber auch das bei SavieNy abgebildete Saga-Q
zeigt an den Tibien, soweit deren Darstellungsweise eine vollstdndige Zahlung
mbglich macht, zehn Dornen in jeder Reihe. An der richtigen Wiedergabe ist
nicht zu zweifeln, da, wie frither erwihnt, die Zeichnung mit groBer Prézision
ausgefiihrt ist (auch die Zahl der Femur-Dornen ist mit neun richtig wieder-
gegeben). S. lucasi SAUSSURE ist also mit S. ornato BurMEISTER identisch, nur
hat SAUSSURE noch nicht erkennen kénnen, daf er das 3 von ornate entdeckt
hatte.

Der Typus von 8. lucasi trigt folgenden Fundortvermerk: , M. LetourNEUX/Syrie,
Juillet 1882, Unter ,,Syrie* ist die ehemalige tiirkische Provinz Syrien, also der ganze
ostmediterrane Kistenstreifen vom Amanusgebirge bis zur Halbinsel Sinai zu verstehen.
Die terra typica von lucasi kann daher nicht niher bestimmt werden, wird aber wahrschein-
lich in Paléstina liegen, wie die Fundorte der ibrigen von mir untersuchten Exemplare der
Art. Dafiir spricht auch eine grofiere Zahl von Fundmeldungen bei BopenmEmMER (1935b,
p. 165; unter gracilipes Uvarov). Mir ist keine sichere Angabe iiber ein Vorkommen von
lucasi auBBerhalb Paldstinas bekannt (Rammas ,,Jucasi™ ist eine andere Art; vgl. den nichsten
Abschnitt). Von 8. ledereri SAUSSURE liegen mir zehn Exemplare aus dem Gebiet von Beirut
und Akbes ( ?) vor. Ich habe kein Exemplar dieser Art aus dem siidlichen Syrien oder aus
Palidstina gesehen. Das von Ramme (1951, p. 187) vom Tiberias-See angefithrte ¢ gehort
sicher ebenso wie die beiden 99 von Haifa im Wiener Museum zur echten ornafc BURMEISTER.
Welche Arten Gierro-Tos (1893) unter vittate FiscHer pE WarLpaEIM und Uvarov (1924)
unter ornata BURMEISTER vorgelegen haben, konnte ich leider nicht feststellen, da die be-
treffenden Tiere anscheinend verschollen sind. Gierio-Tos gibt als Fundort fiir die vermeint-
lichen wittata-9Q Beirut an. Es ist daher recht wahrscheinlich, daB seine Tiere zu lederer:
SavussuBE gehdren. Da Uvarov die von ihm selbst beschriebene gracilipes (also die echte
ornate BURMEISTER) von der ,,8. ornata™ von Wadi Kelt unterschieden hat, miissen wir
annehmen, daf diese entweder zu lederers (bei der Lage des Fundortes in S-Paliistina sehr
unwahrscheinlich!) oder zu einer noch unbekannten Spezies zu stellen ist. Es kann sich je-
doch (vgl. Ramme 1951, p. 188) auch um ein buntes ¢ von ephippigera gehandelt haben.

WERNER (1901) erwdhnt in seiner Arbeit iiber die Dermapteren- und Orthopterenfauna
Kleinasiens 8. ornata aus dem Kilikischen Taurus, ohne die von Hov1z gesammelten Tiere
selbst gesehen zu haben. Die betreffenden Exemplare wurden ihm spiter aus Petersburg
zur Uberpriifung gesandt und erwiesen sich als zu longicaudata Kravss gehorig (WERNER
1904). Das von WerNER 1901, p. 300, in der Tabelle unter dem Namen ,,ornata‘‘ aufgefithrte
& aus Beirut ist S. ledereri SAUSSURE, das ¢ von Haifa dagegen die echte ornata BURMEISTERS.
Somit fihrt WERNER in der gleichen Arbeit drei verschiedene Saga-Arten unter ,,ornafa®
an.

¢ 8. ephippigera FISCHER DE WALDHEIM, die als einzige Art eine sehr variable Zeichnung aufweisen kann
(I'ig. 130—136), zeigt gelegentlich eine Tergitzeichnung, die an ornets BURMEISTER erinnert. Ein sonst typisches @
von ephippigera in der Alkoholsammlung des Wiener Museums war von BRUNNER VON WATTENWYL als ,,ornate’
bestimmt worden. »
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In letzter Zeit meldet noch KaraBa& (1964) 8. ornate BURMEISTER aus Anatolien (Anta-
lya). Auch KaraBads Material liegt mir vor; diese Tiere sind identisch mit 8. rhodiensis
SarFr (vgl. Abschnitt 2g).

Saga lucasi SAUSSURE ist also die lange verkannte Saga ornata BUr-
meIsTER! Dies wird belegt
(a) durch die vollkommene eidonomische Ubereinstimmung der mir vorliegen-
den 9Q von lucasi mit der sehr genauen Abbildung im Tafelwerk SaviaNys,

(b) durch die Ubereinstimmung zwischen der Diagnose SAussures, dem von
mir untersuchten Material und der Abbildung bei SAvieNY beziiglich der Zahl
der Tibialdornen und

(¢) durch die rdumliche Ubereinstimmung des uns bekannten Verbreitungs-
gebietes von lucasi mit der durch die Marschroute der franzosischen Armee
wahrend des Syrienfeldzuges 1799 festgelegten terra typica von ornata.

Saga ledereri SAUSSURE ist als gute Art zu rehabilitieren. Mit ihr identisch
sind 8. ornate Krauss (nec BurMEISTER) und S. kraussi KirBy. Soweit wir
bisher ihre Verbreitung kennen, ist diese Spezies auf die syrische Kiistenregion
nérdlich von Beirut beschrinkt. Ein sicherer Nachweis fiir das Vorkommen der
Art in Paldstina, also dem Typusort von ornata, liegt nicht vor.

e. Saga lucasi RaMuE, 1951 (nec SAUSSURE, 1888)
= Saga beieri n. sp.

Situation und Revision:

Die Untersuchung des Typus von 8. lucasi SAUSSURE (3, Mus. Paris), eines
paratypischen Exemplares von S. gracilipes Uvarov (&, Brit. Mus.) und der von
RamuE im Juni 1937 bei Ersin und Kozan in SE-Anatolien gefangenen Saga-
Exemplare (9 33, 19, Zool. Mus. Berlin) zeigte, dal das von RAmMME unter
lucasi zusammengefaBte Material drei verschiedene Arten enthilt. RaMME hat
die Typen von lucasi und gracilipes nicht selbst gesehen. Der von ihm (RaMumE
1951, p. 188) erwihnte Vergleich des einzigen ihm vorliegenden 3 von lucast
mit dem Typus von gracilipes wurde (vielleicht von Uvarov) im British Museum
vorgenommen. Die Synonymisierung der beiden Arten ist jedoch richtig, wie
ich mich durch Typenvergleich iiberzeugen konnte. Beide Arten wurden im
vorigen Abschnitt als ornate BURMEISTER identifiziert. Das eigene Material
RammEs ist dagegen nicht mit ornato identisch. Die Tiere aus der Gegend von
Ersin bei Dértyol weichen hauptsidchlich durch die Zahl der Dornen an den
Femora und Tibien der ersten beiden Beinpaare konstant von ornafe ab und
sind Typus und Paratypen einer neuen Spezies, die als 8. beieri im speziellen
Teil beschrieben wird. Weiteres Material dieser Art liegt mir vom E-Abhang des
Amanus-Gebirges, von Misis, Sivrice und von Ladakia vor.

Die von RauME bei Kozan am Taurus erbeutete Art ist S. longicaudate Kravss. Die
schmileren Elytren und die median schwicher ausgebuchteten Cerci erinnern zwar etwas
an bederi n. sp., stehen aber dem longicaudata-Typ viel niher. Zu longicoudata verweist
auch der schmale, unscharf abgesetzte Randsaum der Pronotum-Seitenlappen (alle Saga-

Exemplare von Ersin haben einen breiter und scharf abgesetzten Unterrand an den Prono-
tum-Seitenlappen). Anniherungen einzelner Merkmale finden wir auch bei den nahe ver-
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wandten Arten anderer Unterfamilien der Tettigoniidae (Beispiel: Platycleis denticulata
(Paxzer) — Platycleis grisea (FaBrICIUS) — Platycleis intermedio (SERVILLE); vgl. Ravme
1951, p. 249).

Die neue Art steht zwischen lederer: SAUssURE und longicaudato KRAUSS.

. Saga syriaca Lucas, 1864 = Sagae ephippigera FIscHER DE WALDHEIM

subsp. syrigca Luoas
Diese von Ramme (1951, p.188) mit ephippigera FISCHER DE WALDHEIM
synonymisierte Art stelle ich als Subspezies zu ephippigera (vgl. Abschnitt I1I).

g. Saga rhodiensis SaL¥Fr, 1929,
kein Synonym von Saga natolice SERVILLE, 1839, sondern eine gute Art

Situation:

Saga rhodiensis wurde nach 229 von Rhodos aus der Orthopterenausbeute
von ALESSANDRO GHIGI (1926) beschrieben. Nach dieser Beschreibung ist die
Art nicht eindeutig charakterisiert, da die angegebenen Unterschiede in der
Ovipositor-Linge gegeniiber vittata FISCHER DE WALDHEIM (wahrscheinlich lag
SAvFT pedo Parras und nicht hellenica n.sp. vor) und brunner; SAUSSURE
(= natoliae SERVILLE) nicht stabil sind. In der natoliae-Gruppe (daB rhodiensis
hierher gehdrt, ist nach den Tafelabbildungen bei SALFI unzweifelhaft) variiert
die Ovipositor-Lénge sehr stark und ist daher innerhalb der Gruppe taxonomisch
nicht verwertbar.

WERNER betont 1933 (b) die Ubereinstimmung von 8. brunneri, die er schon
1901 ,.fiir nicht spezifisch verschieden von 8. Natoliae gehalten hat, mit der
Beschreibung Sarris und auf Grund einer von WerrsTEIN bei Cannamat auf
Rhodos gefangenen weiblichen Larve synonymisiert er spiter (WERNER 1936)
8. rhodiensis mit S. brunneri SAUSSURE. Diese Auffassung wird auch von RAMME
(1951, p. 176, 178) vertreten, der sowohl brunneri SAUSSURE wie rhodiensis
Savrr in die Synonymie von natolicge SERVILLE einbezieht.

Inzwischen war das 3 von rhodiensis entdeckt und von Jan~oNE (1936) aus-
fithrlich beschrieben worden. Beschreibung und Abbildung des & schienen die
Zugehérigkeit von rhodiensis zu natoliae zu bestéitigen.

Revision:

(1) Den Ansto8 zu einer Revision der rhodiensis-Frage gab die Auffindung eines
natoliae SERVILLE nahestehenden Saga-3 von Marmarice (SW-Anatolien, nordl.
von Rhodos) in einer Materialsendung des British Museum. Dieses Exemplar
entsprach in der Elytrenbildung und der Bedornung der ersten beiden Beinpaare
durchaus natoliae. Die Cerci waren jedoch ganz nach dem ephippigera-Typus
gebaut. Ein zweites & dieser Art aus Karien (leg. OxrTzEN 1887) entdeckte ich
im Alkoholmaterial des Zoologischen Museums Berlin. Weiter gehéren zwei
sehr grofie 29 von Makri (leg. KrUPER) im Wiener Museum, deren Einordnung
mir friiher Schwierigkeiten gemacht hatte, hierher. RaMME hatte diese Tiere
zu ephippigera gestellt, die jedoch in W-Anatolien nicht vorkommt. In der
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Beinbedornung entsprechen auch diese Tiere natoliae, wihrend die Cerci sub-
zylindrisch wie bei ephippigera-2% geformt sind. Auf Grund dieser Befunde habe
ich auch das von RammE als natolice determinierte Saga-Material aus der
Umgebung von Fethiye (= Makri) im Zoologischen Museum Hamburg nach-
untersucht, das mir Prof. WerpNeRr freundlichst zum Studium iiberlassen hat.
Auch diese Tiere sind durch die intermedidre Stellung zwischen natolice Smr-
VILLE und ephippigera F1scEER DE WALDHEIM charakterisiert. RaMmes Irrtum
wird dadurch verstidndlich, daf allen drei 34 im Hamburger Museum das Ab-
domen-Ende mit den Cereci fehlt. Die Unterschiede in der Elytrenbildung und
in der Form der weiblichen Cerci sind viel subtiler und wurden daher von Ramm=
iibersehen oder fiir unwesentlich gehalten. Weiteres Material der Art aus SW-
Anatolien erhielt ich von Prof. KArABAG (Ankara). Es handelt sich dabei um
die von KARABAG 1964 unter ornate BURMEISTER beschriebenen Exemplare.

Da die meisten Fundorte der aus Anatolien bisher nicht bekannten Spezies
in unmittelbarer Nachbarschaft von Rhodos liegen, war eine Identitdt mit
rhodiensis SALFI recht wahrscheinlich.

(2) Das von Prof. GHieI gesammelte Insektenmaterial aus dem Dodekanes be-
findet sich im Museo di Zoologia della Universitd di Bologna. Leider war es mir
nicht méglich, eines der beiden 29 des Typenmaterials von 8. rhodiensis SaL¥r
zur Nachuntersuchung zu erhalten. Die Beschreibung der Cerci des & verweist
jedoch eindeutig auf den ephippigera-Typus: ,,Cerci abbastanza robusti, ma
non proporzionati alla mole dell’individuo, subeilindrici, leggermente compressi,
col margine interno rientrante poco prima dell’apice, che & arcuato all’infuori,
acuto;* (JANNONE 1936, p. 142). Die Elytren sind wie bei natoliae gebildet (vgl.
die Tafelabb. bei Jan~oNzE 1936).

(3) Adulte Saga-Exemplare aus Rhodos konnte ich zuniichst nicht erhalten,
aber auller der von WERNER und RammE erwihnten weiblichen Larve von Can-
namat lag mir eine &ltere ménnliche Larve von Lindos auf Rhodos (leg. PrTRO-
VITZ) vor.

Die Identifizierung von Saga-Larven ist im allgemeinen schwierig und die jiingsten Stadien
sind, wie frither erwihnt, nach morphologischen Merkmalen iiberhaupt nicht identifizier-
bar. Nun sind die Merkmale in der Cercus-Form zwischen natolige- und ephippigera-33

aber sehr signifikant, und es lassen sich die spiteren Larvenstadien im ménnlichen Geschlecht
diesbeziiglich gut unterscheiden.

Die von mir untersuchte Saga-Larve von Lindos besitzt Cerci, die dem

ephippigera-Typus entsprechen und ist mit der gleichen Beindornenzahl ver-
sehen wie natolice SERVILLE.

(4) Die endgiiltige Bestétigung brachte ein Besuch der Insel Rhodos im Sommer
1966. An sechs verschiedenen Fundorten wurden 22 Saga-Exemplare festgestellt
und untersucht; sie waren durchwegs mit den oben erwihnten Tieren aus SW-
Anatolien identisch!

WERNERs Synonymisierung von rhodiensis SALFI mit brumneri SAUSSURE
besteht also nicht zu Recht. Die einzige Rhodos-Saga, die ihm (und RamMmE)
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vorlag, ist eine weibliche Larve, die die auch beim erwachsenen @ nicht sehr
auffilligen Unterschiede gegeniiber brumneri (= natolice SERVILLE) noch nicht
zeigt.

Saga rhodiensis ist eine gute Art, da

(a) Saga-Exemplare beiderlei Geschlechts von der Insel Rhodos und der benach-
barten Kiiste-SW-Anatoliens zur gleichen Art gehéren und eindeutig gegen
natoliae SERVILLE und ephippigera FiscHER DE WALDHEIM abgegrenzt werden
konnen und

(b) die Beschreibungen und Abbildungen bei Savrr (1929; Q) und JanwoNs
(1936; 3) mit den Merkmalen dieser Art voll und ganz tibereinstimmen!

h. Gryllus Tettigonia onos STOLL, 1813, @ = Saga natoliae
ServiLLE, 1839

Situation und Revision:

Der Name ,,om0s** wird von Storr nur im Register (l.c., p. 11) angegeben.
Obwohl BRULLE bereits 1835 ,,Locusta onos SToLL  als Synonym zu Saga serrata
Fasrrcrus setzt und dieser Name auch von FiscHER DE WALDHEIM (18486),
L. H. FiscuEr (1853) und FresEer (1853) genannt wird, filhrt BRUNNER voON
WarteNwYL (1882) die Art SToLLs anonym an. Dies ist deshalb von Bedeutung,
weil er vollkommen richtig das 3 (StoLt, l.c., Tab. XTa, Fig. 42), zu natoliae
SErviLLE stellt. Demnach hat Storr 1813 vor SERvVILLE 1839 die Prioritét, und
die seit mehr als einem Jahrhundert unter natoliae bekannte Art miiite Saga
onos (SToLL) heiflen, wenn BRUNNER die Namensgebung beachtet und es zu
seiner Zeit schon eine Prioritdtsregel gegeben hitte. Nach dem Vorgang
BruUxnNERs stellte KirBY (1906) das 3 von Gryllus onos zu natoline SERVILLE und
das Q@ zu pedo PALLAS.

Es ist BRUuNNER unverstdndlicherweise entgangen, dafl 3 und @ von Gryllus
onos zur gleichen Art gehéren. Der knappe Text SToLLs enthédlt nur allgemeine
Angaben, aber die Tafelabbildungen zeigen deutlich, daB es sich bei beiden
Geschlechtern um eine sehr robuste, dickschenkelige Art — die Femora der
Hinterbeine sind beim @ eher noch etwas stérker dargestellt als beim 3§ — han-
delt. Fiir natoliae SERvILLE sprechen beim @ auflerdem die dunkelbraune Fir-
bung von Vertex und Occiput, der braune Hinterrand der Tergite bei sonst
gleichméaBig griiner Farbung des Abdomens und der kraftige Ovipositor. Der
Pronotum-Hinterrand ist zwar nur schwach aufgebogen; da jedoch beide Tiere
von schrig oben gezeichnet wurden, tritt dieses Merkmal, dessen Bedeutung der
Zeichner vielleicht gar nicht erkannt hat, (auch beim 3) weniger deutlich in
Erscheinung. Fiir pedo lassen sich auch in der Fig. 43 der Tafel XTa (?) keine
Anhaltspunkte finden.

Von einer Umbenennung der 8. natolicge SERVILLE in 8. onos (StoLL) kann abgesehen

werden, da ,,onos SToLL* nach den Regeln fiir die Zoologische Nomenklatur (Artikel 23 (b))
als nomen oblitum zu betrachten ist.
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3. Die ,,Méunchen* von Saga pedo PALLAS
Situation:

Beziiglich des & von 8. pedo, einschlieBlich der Synonyma und der frither irr-
timlich zu pedo gestellben Arten, konnte ich die folgenden Angaben zusammen-
bringen:

(1) Parras, unverdffentl. Manuskript (zit. nach Ramme 1951, p. 175): ,, . . . frequentissimus
ad Sarpam, copiosiores semper foeminae . . . abdomen maris cylindricum . . .

(2) Viroers 1789: ,,Marem non vidi, sed ova in foemina reperi.

(3) Storr. 1813: Tab. XIa, f. 42.

(4) CHARPENTIER 1825: ,,Marem non vidi“

(5) Ercawarp 1830: ,, ... semper mihi ibidem foeminam specimina aptera venere.*

(6) Brurr® 1835: ,,La femelle, seul sexe connu jusqu’ici, . . .*

(7) BurmEIsTER 1839: ,,Long. 8. 1”. Q. 2.

(8) FiscHER DE WALDHEIM 1846: ,,Le méle ne se distingue de la femelle que par la présence
de rudiments d’elytres et d’ailes et par le défaut de la tarriere.’ Tab. V (unten).

(9) L. H.Fiscaer1853: ,,Elytra & (quem non vidi) secundum iconem a D. FiscHER . W,
allatam et in Tab. XIV. f. 9 a nobis . ..

(10) FresEr 1853 enthilt nur die dlteren Literaturangaben

(11) FriesEr 1854: ,,8 ¢ 2 Zoll 6—7 Lin.*

(12) EversMANN 1859: ,,Ich habe noch nie ein Mannchen finden kénnen.*

(13) Frivarpszry 1867 bezieht sich auf Tafelabbildung und Text bei L. H. Fiscarr 1853.
(14) Kosaxyr 1870: ,,Flugeldecken des Ménnchens verkiirzt mit Schrillorgan, ... Kérper
des Minnchens éiber 50 mm, ... .

(15) Tarcrovi-TozzerTr 1878: ,,Lung. m. 2—0. fem. 2—8. Tafelabbildung aus L. H.
FiscHER 1853 (mit dieser Abbildung stimmen auch die angegebenen Mafe iiberein)

(16) Kravuss 1878: ,,Auffallend ist gegeniiber den anderen Saga-Arten, bei denen beide
Geschlechter in ziemlich gleicher Zahl vorzukommen scheinen, die groBe Seltenheit des 3.
... Das einzige mir bekannt gewordene & wurde von MANN bei Fiume(1853) gesammelt und
befindet sich in der kaiserlichen Sammlung.<

(17) Ttrk 1879 (Ubersetzung aus dem Spanischen): ,,In den vergangenen Jahren wurden
im ganzen 4 Exemplare, durchweg 9%, nie ein & gefunden. Mein lieber Freund LEDERER
fand die 8. serrata in der Umgebung von Damoclet in der Mehadia, wo sie am frithen Morgen
auf Juniperusbiischen saflen und in der Ndhe des erwihnten Punktes auch ein 3, das aber
stark beschiadigt war. Das 3 gelangte nie in seinen Besitz.*

(18) BrunNER vON WATTENWYL 1882: ,,Wihrend bei den iibrigen Species dieses Genus
beide Geschlechter in gleicher Individuenzahl reprisentiert sind, ist bei 8. serrata F. das 3
iiberaus selten. Ich selbst habe es niemals gefunden und es ist mir ttherhaupt nur ein einziges
Individuum dieses Geschlechtes bekannt, welches Dr. KrAaUss im citierten Werke abbildete.*
(19) Fiwor 1883:,,8 60 mill.,, @ 61—67 mill. . .. Elle est rare et le & est introuvable. Serait
— ce qu’il se cache pendant le jour ?°

(20) Paswo 1888b: ,,8 introvabile® (zit. FInoT 1883)

(21) REDTENBACHER 1889: ,,Bisher nur ein einziges, von J. MaN [err. impr.] in Dalmatien
gefundenes, 8 bekannt.* ’

(22) Fxor 1892 wiederholt die Beschreibung von Krauss 1878 und stellt wie 1883 fest:
.+ - . le @ est introuvable.”

(23) Borivar 1898 (Ubersetzung aus dem Spanischen: ,,... aber da ich das @ nicht
kenne, . . .

(24) Papewiets 1900: ,, Trotzdem bei anderen Saga-Arten beide Geschlechter in ziemlich
gleicher Anzahl auftreten, sind bei Saga serrata die 33 eine grofle Seltenheit. Unsere Gegend
ist bisher die einzige, wo 33 dieser Art iiberhaupt gefunden worden sind. So fand MawN das
erste & bei Fiume im Jahre 1853. Seit der Zeit ist es trotz eifrigsten Nachforschens nicht
gelungen, ein zweites & aufzufinden und es wurde besonders bei Wien unermiidlich darnach
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gesucht. Heuer im Monate Juni war ich so glicklich, gelegentlich einer Sammeltour, die
ich mit den Berliner Entomologen, den Herren Rath GRUNACK und GROSSE unternommen
habe, unweit Novi ein zweites, aber noch unausgewachsenes ¢ zu finden. Leider gelang es
mir nicht, es zu erhalten bis es ausgewachsen wire. Es ging bald darauf ein!*

(25) WErNER 1903 hat die auf der Abbildung der Cerci in der Arbeit von Kravss 1878
(T. II1, {. 4B und C) ersichtlichen Merkmale in seine Bestimmungstabelle aufgenommen.
(26) Wer~NER 1905a: ,,Es sind bisher nur zwei Ménnchen gefunden worden, das eine von
MaNN bei Fiume, das andere von PADEWIETHE bei Zengg; in diesem Jahre sollen zwei
weitere Mannchen bei Triest gefunden worden sein, doch bin ich auBerstande gewesen, diese
mir zugekommene Mitteilung auf ihre Richtigkeit zu prifen. . .. BRAUER beobachtete ein
Weibchen, welches eben die Reste eines anderen Exemplares derselben Art verzehrte, an-
scheinend sogar ein Ménnchen. Kénnte man durch einen Kannibalismus des Weibchens
(8hnlich wie bei den Spinnen) auch das Fehlen der Mannchen nach der Paarung erkliren,
80 doch sicherlich nicht den Umstand, da8 nicht einmal Larvenstadien des Mannchens ge-
funden werden.*

(27) BErENGUIER 1905: La, M. AprrLLE DE PERRIN, au milieu d’un mauvais champ de
luzerne, eut la joie de trouver dans son filet, un jeune male, non adulte malheureusement;
c’est le seul et unique trouvé jusqu’ici en France.*

(28) JacossoxN & BraxcHI 1905 ibernahmen die Angaben von Krauss 1878

(29) REDTENBACHER 1905: ,,Das Tier, das sich hochst wahrscheinlich (gleich mehreren
Gespenstheuschrecken) parthenogenetisch fortzupflanzen vermag, da man in Nieder-
Osterreich noch nie, in Dalmatien erst zweimal ein Minnchen gefunden hat, . . .

(30) EB~xER 1910b: ,,Minnchen wurden in Niederdsterreich noch nie beobachtet, aus Stid-
europa sind nur ganz wenige bekannt geworden . . . Von dieser Art befindet sich auch in der
Wiener Universitétssammlung ein &, aber ohne Fundortsangabe.*

(31) Burr 1910: ,,The male is excessively rare, as only two or three specimens are known
to exist in collections. ... a male is recorded from Saint Baume.*

(32) BorLpyrEV 1815 (nach dem russischen Text): Der Nachweis von Spermien kénnte die
Frage nach dem Auftreten von 33 bei 8. pedo entscheiden. Da Spermatodosen bei S. pedo
nie gefunden wurden, mufl eine Fortpflanzung ohne Befruchtung angenommen werden.
(33) CeorarD 1922: ,,Le 3 n’a jamais été trouvé en France ('individu de la coll. ABEILLE
pE PERRIN décrit comme 3 est une jeune 9, comme j’ai pu m’en assurer au Muséum
national d’Histoire naturelle).”

(34) TUmpEL 1922: ,,Die Minnchen sind duBerst selten, bis jetzt nur zwei Exemplare bei
Fiume gefangen.*

(85) OBENBERGER 1926 (Ubersetzung aus dem Tschechischen): ,,Im National-Museum
[Prag] befindet sich ein @-Exemplar aus der Sammlung NickerL ohne Lokalititsangabe
(Abb. 6).¢

(36) Hoursert 1927: Si la femelle de cet insecte a été observée dans de nombreuses locali-
tés, le méle par contre est presque introuvable. J. Azam signale qu’on ne connait jusqu’ici
en France, qu un seul méle qui fut trouvé par M. ABEiLLE DE PERRIN & la Sainte-Baume dans
un champ de luzerne.*

(37) RammEe 1927a: ,,Vermehrung parthenogenetisch; bisher nur 2 5‘3‘ bekannt geworden.‘
(38) Mrram 1929: ,,Die Mannchen scheinen hochst selten zu sein. Von Herrn LEBEDEYV,
aus Odessa, wurde mir mitgeteilt, daB von ihm am 8. VIII. 1926, ein Mannchen Saga pedo
auf der Halbinsel Kinburn (Dnjepr, Bugscher Liman) bei dem Dorfe Wassiljevka (Skadovsk)
auf Salzboden, zwischen Salzseen gefangen wurde; dasselbe sal gleichfalls, wie die Weib-
chen, fest angeklammert an den rauhen Unkrautstengeln.

(39) Lasrer 1933 (Ubersetzung aus dem Tschechischen): ,,Larve, wahrscheinlich g . . . 23.
V. 1932 am Plefivec-Berg (Slovakei) . .. 2,2 cm gro8.“

(40) Jaus 1935: ,,Bisher wurden von dieser Art nur 2 & gefangen, das eine von J. MAN in
Dalmatien. Ich selbst fand, sowohl im Jahre 1930, als auch 1931, auf dem Higel beim Mat-
terhorndl mehrere Exemplare, jedoch auch nur Weibchen.*
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(41) MoraUE 1935: ,,Quant & Pextréme rareté du méle, outre que ce sexe doit étre trés peu
fréquent, la femelle doit agir comme la Mante et dévorer son compagnon immédiatement
ou pendant P'accouplement. ... Le regretté ABEILLE DE PERRIN aurait capturé une larve
méle & la Sainte-Baume, mais le sexe de I'animal serait douteux d’aprés I'entomologiste
CamnroL.”
(42) MarTEEY 1941, p. 94: ,,... en Espagne, en France, en Suisse, le § n’a jamais été
trouvé. ... Dans la région dalmate, un & authentique a été trouvé prés de Fiume (Kravuss
1878) alors qu’en Bulgarie et en Yougoslavie on n’a jamais rencontré que des 22. Dans sa
révision récente des Orthoptéres de 'Europe centrale, Ramuz (1927) affirme que seuls deux
34 sont connus.*
(43) Ramume 1951, p. 185: ,,Bisher sind nur ganz wenige 33 bekannt geworden, eines von
MANN im Jahre 1853 bei Fiume gesammelt, das im Wiener Museum aufbewahrt wird;
... Je ein weiteres ¢ wurde bei Znaim (Méhren) gesammelt (NickERL, Museum Prag) und
auf der Krim bei Kinburn, 8. 8. 1926 (LEBEDEV).
(44) Harz 1957, p. 233: ,,Sie pflanzt sich bei uns wohl fast ausschlieBlich parthenogenetisch
fort, da bisher nur ein & gefunden wurde (Znaim/Méhren, zwei weitere in Fiume und eins
auf der Krim).*
(45) BURES & Prirv 1958 (Ubersetzung aus dem Bulgarischen): ,,Bei Saga pedo Pary.
sind Mannchen auBerordentlich selten. Bis jetzt sind in ganz Europa nur 3—4 ménnliche
Exemplare bekannt.¢ (Es folgen die diesbeztiglichen Angaben aus Rammz 1951)
(46) ScEREMMER 1959: ,,Es gibt gar keine Mannchen, jedenfalls hat noch niemand solche
gefunden.
(47) Maricky 1961:,,Die 3¢ gehoren, dhnlich wie bei anderen Orthopteren, zu den gréBten
Seltenheiten.
(48) Maricky 1963: ,,Nach Literaturangaben sind erst vier Ménnchen bekannt geworden.*
(49) BeY-BieNkgo 1964 (Ubersetzung aus dem Russischen): ,,& sehr selten, mit geraden, am
Grunde verbreiterten Cerci.”
(50) KaraBal 1964: ,,Saga pedo (Parras). European part of Turkey, Trakya, 1 & (I. Eru-
sEN) (Zool. Inst. Univ. Ankara). New for Turkey.*
(561) Nacy 1965 (nach dem Ungarischen): In Ungarn wurden nie 33 gefunden. Bisher sind
nur vier 88 bekannt, davon zwei von Fiume.
(52) QoTz 1965: ,,Pflanzt sich parthenogenetisch fort, bisher sind nur drei 33 bekannt
geworden.

Ferner befinden sich als pedo ParLas determinierte Saga-33
(53) im Zoologischen Museum Helsinki: Ein Expl. (vgl. Uvarov 1949) von Saloniki,
(54) im Zoologischen Institut Istanbul: Ein Expl. aus Alaye in 5-Anatolien,

(55) im Zoologischen Institut der Akad. der Wiss. Leningrad: Zwei Expl. (Larven) aus dem
Kaukasus (ein Tier ohne Fundortetikett).

Diskussion:

Die Autoren von 159 der im Literaturverzeichnis aufgenommenen Arbeiten
befassen sich mehr oder weniger ausfithrlich mit S. pedo Parras. In 52 Arbei-
ten wird auf das & Bezug genommen, wobei die Autoren von 15 Arbeiten be-
tonen, daB ihnen dieses unbekannt geblieben sei. BurMrisTER 1839 und Fieser
1854 bringen nur LingenmaBe des angeblichen pedo-3. Die Angaben von PALLAS
(unversffentlichtes Manuskript) und KosaNyi 1870 beziehen sich ohne Zweifel
auf Saga-33, sind jedoch so unbestimmt gehalten, dall wir keine Anhaltspunkte
fiir eine bestimmte Art daraus gewinnen kénnen. Das gleiche gilt fiir die Notiz
von WERNER 1905 beziiglich einer Beobachtung BraUuzrs iiber kannibalisches
Verhalten, wobei ein Saga-Q anscheinend ein & verzehrte, Da ich eine entspre-
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chende Bemerkung in den Schriften BrRAUERs nicht finden konnte, handelt es
sich vielleicht um eine personliche Mitteilung, die WERNER von BRAUER er-
halten hat. Drei Autoren (TtRk 1879, BERENGUIER 1905 und MrraM 1929) be-
richten tiber Funde von Saga-pedo-33, haben aber die betreffenden Tiere nicht
selbst gesehen. Das angebliche Saga-3 LEDERERs von Damoclet und das 3
LzsepEvs von Kinburn wurden nie von Orthopterologen iiberpriift! Die noch
von BUgr 1910, HovrserT 1927 und MorGUE 1935 erwihnte minnliche pedo-
Larve ABEiLLE DE PERRINs wurde von CHOPARD nachuntersucht und erwies
sich als ein junges Q@ (CHOPARD 1922).

Uber das von LaBLER (1933) erwihnte, nur 2,2 cm grofle Exemplar (!) konnte
ich leider keine weiteren Angaben erhalten. LaBLER selbst war seiner Diagnose
keineswegs sicher und sehr wahrscheinlich handelte es sich auch bei diesem Tier
um eine weibliche Larve (die Ovipositoranlage tiberragt in einem so frithen
Stadium noch nicht die Spitze des Abdomens!).

Das bei Storr 1813 abgebildete Saga-3 wurde schon von BRUNNER VON
WarteNwYL (1882) zu natolice SERVILLE gestellt (vgl. Abschnitt 2h), und die
Abbildung eines vermeintlichen pedo-3 bei FIscHER DE WALDHEIM 1846 mul
auf eine robustere, dickschenkelige Art bezogen werden, wie bereits Krauss
(1878) erkannt hat.

Das pedo-3 in der Wiener Universitéits-Sammlung, von dem EBNER (1910b)
berichtet, ist nicht auffindbar. Da es EBNER weder in personlichen Gespriichen
iiber die Ménnchenfrage bei §. pedo PALLAS (zwischen 1955 und 1959) mir gegen-
iiber je erwdhnt hat, noch in seinem unverdffentlichten Manuskript iiber die
Orthopterenfauna Mitteleuropas (Fragment!) darauf Bezug nimmt, mu$ ange-
nommen werden, dafl diese Notiz auf einem Irrtum beruht. Dies ist umso wahr-
scheinlicher, als EBNER sowohl im Gesprich wie in dem genannten Manuskript
die angeblichen pedo-33 von Fiume aus der Coll. NIcxrrr und von Kinburn
angefiihrt hat.

In 30 Arbeiten, deren Autoren das 3 von 8. pedo PALLAS erwéihnen, werden
Literaturangaben tibernommen, wobei immer wieder die gleichen, nicht iiber-
priiften Exemplare zitiert werden.

AuBer der von PApEwIETH bei Novi gefangenen ménnlichen Larve bleiben
also zur Uberpriifung die Saga-g3 im Wiener Museum, im National-Museum
Praha, im Zoologischen Museum Helsinki und in den Zoologischen Instituten
Istanbul, Ankara und Leningrad.

Paprwieras Larve ging nach kurzer Gefangenschaft ein. In Anbetracht der
von der Autorin selbst hervorgehobenen Seltenheit des Fundes wire es doch
naheliegend gewesen, das Tier in irgendeiner Form zu konservieren und die
Determination durch einen Orthopterologen bestétigen zu lassen. Die Insekten-
handlung Dosrascu-M. PADEWIETH stand sicher in Verbindung mit Hofrat
Brun~NER vON WaTTENWYL, Dr. HERMANN KRrAUSS und Dr. Franz WERNER.
Saga-Material von PApEwigTH aus Kroatien ist auch im Wiener Naturhisto-
rischen Museum vorhanden; es handelt sich jedoch ausschlieSlich um 99, und
von der angeblichen ménnlichen pedo-Larve fehlt jede Spur.
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RamuME (1951) gibt Znaim als Fundort fiir das von OBENBERGER genannte
Saga-g aus der Sammlung NickerL an. Hier liegt offenbar ein Ubersetzungs-
fehler vor. OBENBERGER (1926) fithrt zwar am Ende des Abschnittes iiber
8. pedo Parras Znaim als Fundort der Art an, sagt jedoch bei der vorher er-
folgten Besprechung des zur Diskussion stehenden & ausdriicklich: ,,. . . ohne
Lokalitdtsangabe. Abb. 6 (Foto!) seines Buches zeigt deutlich, dafBl das be-
treffende Tier keinesfalls zu pedo gehdéren kann, sondern eine sehr kriftige
Art, nach dem geschwérzten Halsschildhinterrand am ehesten natolice SERVILLE,
darstellt. Von Doc. Dr. MakanN (Praha) wurde mir brieflich mitgeteilt, daBl es
sich bei dem Exemplar aus der Coll. NIcKERL tatséichlich um ein natolice-3
unbekannter Herkunft handelt.

Zu natoliae SERVILLE gehort auch das mir von Frau Doz. ErcENE aus Istan-
bul zur Nachprifung ibersandte Saga-3 von Alaye. KEs ist dies das kleinste
adulte Exemplar der Art, das mir vorliegt, und die Fehlbestimmung héchst-
wahrscheinlich auf diesen Umstand zurtickzufithren.

Bisher gibt es keinen Beleg fiir ein Vorkommen von 8. pedo Parvras in Grie-
chenland oder Tiirkisch-Thrazien. Es war daher von vornherein sehr unwahr-
scheinlich, dafl der Erstnachweis fiir diese beiden Lénder durch 33 erfolgt
wire. Das am Gallikos pr. Saloniki gefangene und von Uvarov (1949) als S. pedo
determinierte Exemplar erwies sich bei der Nachpriifung, die mir Dr. Hack-
MAN (Helsinki) ermoglichte, als & von 8. ramme: n. sp. Es gehort also der Art
an, die Uvarov selbst 1923 mit Vorbehalt zu S. ornate BURMEISTER gestellt
hatte. Das 3 KaraBads aus Thrazien ist leider zur Zeit im Zoologischen Institut
Ankara nicht aufzufinden. Vermutlich handelt es sich hier um S. campbells
Uvarov, die eine entfernte habituelle Ahnlichkeit zu pedo aufweist. Eine Fehl-
determination KaraABAGs kénnte durch die Tabelle von Ramme (1951) verur-
sacht worden sein, nach der (wie schon im Falle von 8. italica gracilis Kis be-
merkt) eine Bestimmung der echten campbelli Uvarov nicht méglich ist.

Die beiden von Mirawm als pedo PALLAS bestimmten Saga-33 im Zoologischen
Institut Leningrad habe ich von Dr. Mi8¢ENKO zum Studium erhalten kénnen.
Es sind minnliche Larven von ephippigera FISCHER DE WALDHEIM, die schon
durch die dicken Hinterschenkel von pedo auffallend verschieden sind.

Das einzige ,,pedo-3*‘, tiber das wir ausfiihrlicher unterrichtet sind und das
auch in der Literatur immer wieder zitiert wird, befindet sich im Wiener Museum.
Es wurde von KraUss (1878; sub serrata FaBrICIUS) beschrieben und abgebildet.
Die Kérperlinge dieses Exemplares betrdgt nicht 60 mm, wie KraUSs angibt,
sondern nur 53,0 mm. KRAUSS ist entweder ein MeBfehler unterlaufen oder er
hat unter Berticksichtigung des stark geschrumpften Abdomens auf die Linge
des lebenden Tieres geschlossén, was durch die Angabe einer runden Zahl nicht
unwahrscheinlich ist. Ein anderes Tier, wie man vielleicht annehmen kénnte,
lag KraUSS sicher nicht vor, da sowohl die iibrigen MaBe wie die Beschreibung
und die Abbildungen in allen Details mit dem Exemplar im Wiener Museum voll-
stindig iibereinstimmen. Die linke Fliigeldecke fehlte wahrscheinlich schon
zur Zeit von KraUss, da dieser die rechte Elytre, deren Analfeld nur nach Ent-
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fernung der linken sichtbar wird, dargestellt hat. Das Etikett trdgt die Be-
schriftung: ,,Mann/Fium./853°. Auf den ersten Blick fallt die aufierordentliche
Ahnlichkeit des Exemplares mit S. longicaudata Krauss auf. Der einzige erkenn-
bare Unterschied scheint in der Beschaffenheit der Elytren zu liegen und dieses
Merkmal verwendet Krauss daher auch zur Trennung der beiden Arten serratfa
Fasrrorvs und longicaudate in seinem Bestimmungsschliissel. Die geringere
Linge des Deckfliigels hat keine Bedeutung, da ich die gleichen MaBe von longi-
caudata-Exemplaren aus Adana und Kozan erhielt. Weiter filhrt KraUss an,
daf der hautige Lateralsaum der Elytren bei serrata fehlt. Dieser Saum ist
jedoch in seinem Basalabschnitt schon auf der Zeichnung (Taf. I1I, Fig. 4A)
von KrAuss erkennbar und die stereomikroskopische Untersuchung des Tieres
zeigt, daB er auch im weiteren Verlauf des Deckfliigels als sehr zarter, schmaler,
gefilteter Streifen vorhanden ist, aber in der Dorsalansicht von dem nach auflen
vorgewGlbten Diskoidalteil verdeckt wird.

Die Breite des hdutigen Costalsaumes variiert iibrigens auch bei anderen Arten
mit besonders stark reduzierten Elytren, z. B. bei ephippigera FISCHER DE
WarpHEIM sehr stark. WERNER (1903) gibt geringfiigige Unterschiede in der
Gestalt der Cerci von serrata FaBricrus und longicaudata Krauss an; diese
liegen aber durchaus im Rahmen der Variationsbreite von longicoudata. Die
von Ramme 1951 und von BEY-BIEnxo 1964 abgebildeten Cerci von ,,pedo‘
weichen von den Fig. 4B und C auf Taf. III der Arbeit von Krauss (1878) und
von der Cercus-Form am Originalexemplar in wesentlichen Punkten ab (vgl.
Fig. 69 dieser Arbeit)!

Diese Argumente sprechen also fiir longicaudata Krauss. Gegen pedo
Parras (bei Krauss 1878 unter serrata FABRICIUS) jedoch spricht die Zahl der
Tibialdornen an den Vorder- und Mittelbeinen: Sie betrdgt ndmlich, auf eine
Dornenreihe bezogen, bei dem von Kravss untersuchten Sage-3 11,8, wihrend
fiir pedo als Maximalwert 11,4 errechnet wurde (diesen Wert erreichten unter
148 pedo-QQ nur zwei Exemplare). Die Durchschnittszahlen liegen fiir pedo
zwischen 10,2 und 10,8 Dornen pro Reihe. Die fiir longicaudata ermittelten
Zahlenwerte gehen von 11,4 (Minimum) bis 13,1 (Maximum).

Fiir pedo sprechen nur die Fundortangabe und die Tatsache, dafl KraUss,
dem die Beschreibung der §. longicaudate zu verdanken ist, das MANN zuge-
schriebene Exemplar nicht fir die letztgenannte Art hielt. Es ist aber auch mog-
lich, dafl Krauss durch die Fundortbezeichnung ,,Fiume* iiberhaupt erst ver-
anlafit wurde, nach Merkmalen zu suchen, die eine Unterscheidung von der ihm
aus dem Kilikischen Taurus vorliegenden Saga-Art gestatteten.

Da 8. longicaudata in Dalmatien sicher nicht vorkommt, das angeblich von
Manx gefangene Saga-3, wie oben nachgewiesen wurde, aber eindeutig zu
longicaudata gehért, kann es sich nur um eine Fundortverwechslung handeln.

Etikettenverwechslungen oder irrtiimliche Fundortangaben sind leider ein Grundiibel,
mit dem sich jeder Zoologe und besonders der Entomologe auseinanderzusetzen hat, der

ein grofes Material heterogener Herkunft bearbeitet. So befindet sich im Wiener Museum
auBer der bereits von RammEe (1951, p. 190) erwihnten ephippigera-Larve mit der Angabe
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,,Chiva, Prason* [Transkaspien, nicht Transkaukasien, wie Ramme infolge einer Verwechs-
lung irrtéimlich vermerkt], die wahrscheinlich aus Persien stammt, eine ménnliche Larve
der gleichen Art mit der Beschriftung ,,Gebiet Harrar — Ig-Iga, Abyssin.* Da die Gattung
Saga fiir ganz Afrika unbekannt ist, muB auch hier eine falsche Bezettelung erfolgt sein. Eben-
falls zu ephippigero Fisceur pE WarLpmemM gehort ein adultes @ mit der Fundortangabe
»»Cephalonie/187/65 aus dem Pariser Museum. Da 8. ephippigera ihre W-Grenze in E-Ana-
tolien erreicht, ist das Vorkommen dieser Art auf einer Tonischen Insel véllig ausgeschlossen.
Gerade dieser Fall konnte durch Prof. Caorarp aufgeklirt werden, der mir freundlichst
mitteilte, daB das gesamte Material mit der angegebenen Eingangsnummer aus dem Kauka-
sus stammt. Ferner liegt mir ein pedo-Q mit der Angabe ,,Syrien‘‘ und als besonders krasser
Fall ein @ der gleichen Art mit der Etikettenbeschriftung: ,,Madagascar/Perinet/Forét/Cote
Est, XI1. 1932/A. SEYRIG" vor. Abgesehen von der geographischen Unméglichkeit, handelt
es sich bei dem erwshnten ,,Forét Perinet’ um einen typischen tropischen Urwald, der den
Arten der Gattung Saga keine zusagenden Lebensbedingungen bietet.

Im Falle des angeblich aus Fiume stammenden Saga-3 wird eine Etiketten-
verwechslung schon durch die folgenden Uberlegungen nahegelegt:

Im gleichen Jahre 1853, in dem Joseph MANN in der Umgebung von Fiume
Lepidopteren sammelt und dabei das erste echte § von 8. pedo PArrAS erbeutet
haben soll, reist der Botaniker Theodor KorscHY in den Kilikischen Taurus und
bringt von dort eine kleine Serie der damals noch unbekannten, erst viel spéter
von Kravuss als longicaudata beschriebenen Saga-Art mit.

Sowohl Maxy wie KoTscHY waren Bedienstete der , Naturhistorischen Hof-
Cabinette® in Wien, aber beide haben nichts mit der Orthopterensammlung zu
tun. Die Einordnung des gesammelten Materials erfolgte durch eine dritte,
wahrscheinlich von V. KoLLAR, dem damaligen Direktor des ,,Zoologischen Hof-
Cabinets‘, beauftragte Person.

Die Beschriftung der Patria-Etikette ,,Fiume.” und ,,Kilik. Taurus® ist
von der gleichen Hand vorgenommen worden. Es handelt sich also nicht
um die Original-Etiketten.

Die Beschreibung des angeblichen pedo-3 erfolgte erst 25 Jahre nach der Ent-
deckung, obwohl die Orthopterenkenner v. FRAUENFELD, FizsEr und etwas
spiter auch BRUNNER vON WATTENWYL Zugang zur Insektensammlung des
,,Zoologischen Hof-Cabinets hatten. Auch KoLrrar selbst, der 8. pedo bereits
1833 in den ,,Beitrigen zur Landeskunde Osterreichs unter der Enns* erwihnt
hat, hitte dieser bedeutende Fund auffallen miissen.

Es miiBte doch eine sehr ungewShnliche Verkettung von Zufillen sein, wenn
das bis dahin unbekannte § von S. pedo Parras, die von W-Sibirien bis Portugal
verbreitet ist, aber siidlich des Kaukasus und des Schwarzen Meeres fehlt, gerade
der auf SE-Anatolien beschrinkten 8. longicaudate Krauss zum Verwechseln
ghnlich wére, einer Art, die im gleichen Jahre, ebenfalls zum ersten Male, der
Sammlung des ,,Zoologischen Hof-Cabinets‘* tibergeben wird.

Wir haben also gesehen, dafl keines der in der Literatur erwihnten oder in
entomologischen Sammlungen befindlichen, angeblichen 33 von 8. pedo ParrAs
einer Nachpriifung standgehalten hat. Es ist natiirlich theoretisch nicht aus-
geschlossen, daB es sich in dem einen oder anderen Falle, iiber den wir nur man-
gelhaft unterrichtet sind, wirklich um ein pedo-3 gehandelt hat. Aber es wire

4 Beitr. Ent, 17, H. 1/2
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doch recht sonderbar, daB nur die falsch determinierten Tiere einer Uberpriifung
zuginglich sein sollten, wihrend die echten pedo-33 sich jedem Versuch einer
kritischen Beurteilung entziehen. Jedenfalls kénnen wir mit Sicherheit sagen:
Wir haben keinen Beleg dafir, dall auch in der Gegenwart 33 bei S. pedo —
etwa unter besonderen physiologischen oder Skologischen Bedingungen — zur
Entwicklung kommen!

4, Bestimmungstabellen

Zur Beachtung: Von einer guten Bestimmungstabelle wird verlangt:

(1) Ubersichtliche Anlage. — (2) Knappe, aber ausreichende Diktion. — (3) Eindeutige Al-
ternativen und klare Formulierungen. — (4) Die Verwendung stabiler Merkmale.

Aus den nachfolgenden Griinden ist es leider nicht immer méglich, diese Forderungen zur
Génze zu erfiillen:

Ideale Grundlage der Bestimmungstabelle ist der ideale ,,Typus® des Taxons,
der als hypothetisches Individuum aufgefaft werden kann, das alle signifikanten Merkmale
in idealer Weise in sich vereinigt.

Reale Grundlage der Art ist die Population, also ein Kollektiv von Individuen, deren
Phinotypus genetisch durch dominante oder rezessive Allele oder Allel-Komplexe bestimmt
wird.

Zur Bestimmung gelangen in der Regel Einzelstiicke oder bestenfalls Serien einer Popu-
lation, deren Charaktere nur eine mehr oder weniger groBe Anniherung an den idealen
,» Typus® zeigen.

Jede Bestimmungstabelle mufl deshalb eine Abstraktion darstellen und ihre Brauchbar-
keit hingt objektiv von der Stabilitdt der verwendeten Merkmale ab.

Je groBer die Variabilitét der taxonomisch verwertbaren Merkmale ist, um so schwieriger
gestaltet sich die Anlage einer Bestimmungstabelle. Dies gilt auch fiir die hier vorgelegten
Tabellen zur Determination der Saga-Arten. Mit einiger Erfahrung lassen sich damit 90
bis 959, aller adulten Exemplare bestimmen. Minnliche Larven kénnen an den hochge-
stellten, dreiecksférmigen Elytrenanlagen, weibliche Larven am Fehlen der Ovipositor-
zihnchen leicht erkannt werden. Thre Bestimmung ist an Hand der Tabellen nicht mog-
lich! Bei Individuen, deren Bestimmung nach der Tabelle Schwierigkeiten macht, soll in
jedem Falle die Textbeschreibung zu Rate gezogen werden.

Zur Bestimmung der Durchschnittszahl der Dornen an den ersten beiden Beinpaaren
werden alle Dornen gezidhlt und die erhaltene Summe durch die Anzahl der Dornenreihen
(wenn kein Bein fehlt also acht) geteilt.

Es ist darauf zu achten, daBl die Korperlinge stets von der Antennenwurzel bis zur Spitze
der Supraanalplatte und die Ovipositor-Lénge von der Gonangulum-Basis an (vgl. Fig. 115)
gemessen wurden.

Bei der Auswahl der zur Unterscheidung der Arten verwendbaren Merkmale wurde der
,,phylogenetische* Wert derselben nicht beriicksichtigt und die Anordnung der Arten in den
Tabellen, die rein praktischen Zwecken dienen, entspricht nicht durchgehend den natiir-
lichen Verwandtschaftsverhéltnissen.

a. Tabelle zum Bestimmen der 33 der Gatiung Saga
1(6) Frons rugos oder dicht grob punktiert (Fig. 1); mafig gedrungene bis sehr

plumpe Arten . . . . . . . o Lo oo L0 e e e e e e e 2
2(5) Dorsalrand der Elytren zu dinnwandigen, median ge6ffneten Schalen aufgefaltet

(Fig. 12—15) .+« v v v v v e e e e e e e e s e e e e e 3
3(4) Cerci mit basaler, median vorgewolbter Verd}ckung, distal allmahlich ver-

schmilert (Fig. 50, 51) . e e e e e e e e . natoliae SERVILLE
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4(3) Cerci bis zum letzten Drittel anndhernd gleich breit, erst vor dem Apex ver-
schmilert (Fig. 52,53) . . . . . . . . . . . .. .« . rhodiensis SALFI

5(2) Dorsalrand der Elytren zu dmkrandlgen, apfelkernartlgen Wiilsten aufgefaltet

(Fig. 16); Cerci erst knapp vor dem Apex verschmilert (Fig. 54, 55) . .
................... . . . ephippigera FISCHER-WALDHETM

6(1) Frons glatt oder hochstens spérlich fein punktiert (Fig. 2) (nur bei ledereri und

ornata etwas rugos); mifig gedrungene bis sehr schlanke Arten . . . 7
7(16) Endlappen der Elytren erreichen oder uberra,gen den Hinterrand des Meta-
notum . . . .. L. o oo 8

8(13) Dorsalrand der linken Elytre in Profﬂanswht vor dem Endlappen mehr oder
weniger konkav ausgerandet. Das hochgewdlbte Stridulationsfeld mgt fast
immer {iber den Elytrenoberrand hinaus (Fig. 34—36, 41) . . . 9

9(10) Pronotum-Hinterrand stark aufgebogen (Fig. 34, 35); Elytrenlange 9 11 mm
..................... .- . .hellenica n. sp.

10(9) Pronotum-Hinterrand schwicher aufgebogen (Fig. 36 40 41) Elytrenlange
GO0 MMM .« v v . e e e e e e e e e e e e e 11

11(12) Dorsalrand der linken Elytre vor dem Endlappen tief ausgerandet das Stndu-

lationsfeld iiberragt immer weit den Elytrenoberrand (Fig. 36) .

....................... . cappadocwa WERNIJR

12(11) Dorsalrand der linken Elytre vor dem Endlappen flach ausgerandet; Stridu-

lationsfeld tiberragt meist nur wenig, selten gar nicht den Elytrenoberrand
(Fig.40,41) . . . . . . . .00 . .« . campbelli Uvarov

13(8) Dorsalrand der ]_mken Elytre in Profilansicht ﬂach konvex gekriimmt, vor dem

Endlappen nicht konkav ausgerandet; das Stridulationsfeld ragt in der Regel
nicht fiber den Elytrenoberrand hinaus (Fig. 37—39) . e e e e 14

14(15) Der sector radii miindet in einem spitzen Winkel in den Dorsalrand der hnken

Elytre (Fig. 37, 38); Elytrenlinge 6,5—8,8 mm. Cerci gedrungen-kegelférmig
(Fig.60,61) . . . . . . . . ... . . . rammei n, sp.

15(14) Der sector radii mindet in einem steilen Bogen in den Dorsalrand der linken

Elytre (Fig. 39); Elytrenlinge 6,0—7,0 mm. Cerci schlank-kegelformig (Fig. 62,

B83) . . . . e e e e e e e e e e e . . puells WERNER
16(7) Endlappen der Elytren erreichen den Hinterrand des Mebanotum nicht . . . 17
17(20) Zahl der Dornen einer Reihe an den Femora der ersten beiden Beinpaare im

Durchschnitt zehn (9,5-—10,8) . 18

18(19) Elytren dorsal schmal aufgefaltet 4 0 5 O mm lang, der sector radn mundet
in einem spitzen Winkel in den Oberrand der linken Elytre (Fig. 42, 43). Innen-

rand der Cerci konvex, im letzten Drittel flach eingebuchtet (Fig. 67) . beieri n. sp.
19(18) Elytren dorsal breit aufgefaltet, 5,0—6,5 mm lang; der sector radii miindet
in einem steilen Bogen in den Oberrand der linken Elytre (Fig. 44, 45). Innen-
rand der Cerci gerade oder flach konkav, erst subapikal stark eingebuchtet

(Fig.68,69) . . . . . . . . . ... .« . longicaudate KrAUSS
20(17) Zahl der Dornen einer Reihe an den Femora der ersten beiden Beinpaare im
Durchschnitt neun (8,8—9,2) . . . 21

21(22) Elytren dorsal breit aufgefaltet, 6,0 — 7 2 mm 1ang, der sector radn mundet in
einem steilen Bogen in den Oberrand der linken Elytre (Fig. 46,47) . . . . .
............................ lederer: SAUSSURE
22(21) Elytren dorsal schmal aufgef&l‘oet 5,0—6,0 mm lang; der sector radii miindet
in einem spltzen Winkel in den Oberrand der linken Elytre (Fig. 48,49) . . .
e e e e e e e e e e e e e e e e e e e . . ornata BURMEISTER

b. Tabelle zum Bestimmen der Q@ der Gattung Saga

1(6) Frons rugos oder dicht grob punktiert (Fig. 1); miBig gedrungene bis sehr
plumpe Arten mit auch beim Q stérker aufgebogenem Pronotum-Hinterrand
(Tafel I, Fig. 2) . . . . . . o v v« v v i e e e .. 2

4%
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2(5) Zahl der Dornen einer Reihe an den Femora der ersten beiden Beinpaare im

Durchschnitt zehn (9,5—11,2), an den Tibien elf bis zwolf (10,6-13,0). . . . 3
3(4) Cerci in Dorsalansicht konisch verschméilert (Fig. 78-—75) . . natoliae SERVILLE
4(3) Cerci in Dorsalansicht Walzenférmig, erst knapp vor dem Apikalzahn verschmé.-

lert (Fig. 76—78) . . . . . . . .« .. ... . rhodiensis SALFI

5(2) Zahl der Dornen einer Relhe an den Femora der ersten bexden Beinpaare im
Durchschnitt neun (8,4—9,5; ausnahmsweise 10,0), an den Tibien zehn (9,2
bis 10,8; ausnahmsweise bis 11,2); Cerci in Dorsalansicht walzenférmig .
........... . . . ephippigera FIsCHER-WALDHEIM
6(1) Frons glatt (Flg 2) oder hochstens spirlich fein punktiert (nur bei lederers und
ornata schwach rugos; die Femoraldornen aber hier im Gegensatz zu ephippigera
schlank [Fig. 129]); maBig gedrungene bis sehr schlanke Arten; Pronotum-Hin-

terrand nur sehr Wemg aufgebogen . . . . . . . . ..o 0oL 7
7(22) Zahl der Dornen einer Reihe an den Femora der ersten beiden Bempaare im
Durchschnitt zehn oder mehr (9,4-14,1) . . . . . . . . . .. 8

8(9) Dorsalrand des Ovipositors von der Basis an gezahnelb (Fig. 117, 118) Kleine
bis mittelgroBe, schlanke Art. Stirnpunkte fehlen oder sind undeutlich. Tergit-
zeichnung: Fig. 150—153. Ovipositor 21 —26 mm lang . . . .puella WERNER
9(8) Dorsalrand des Ovipositors erst in der distalen Halfte gezéhnelt . . . . . . 10
107(11) Innenridnder der medianen Flecken auf den Tergiten divergierend. Das Flecken-
paar bildet eine V- bzw. U-formige Figur oder zwei Dreiecke (Fig. 138—140).
MittelgroBe bis groBe, meist robustere Art; fast immer mit zwei bis drei Paaren
briunlicher Stirnpunkte (Fig. 4, 5). Ovipositor (Fig. 114) 26—37 mm lang
......................... hellenica n. sp.
11(10) Innenrander der medianen Flecken auf den Tergiten nicht divergierend . . . 12
12(13) Innenrdnder der medianen Flecken auf den Tergiten flach konkav; die zwi-
schen ihnen befindliche, helle Medianlinie erscheint daher perlschnuréhnlich
(Fig. 144). Kleine bis mittelgrofe Art. Stirnpunkte fehlen oder sind nur schwach
erkennbar. Subgenitalplatte flach ausgerandet. Ovipositor 22—31 mm lang
............ .. cappadocics WERNER
13(12) Innenrénder der medianen Flecken auf den Tergzten anndhernd parallel oder
konvergierend. Die helle Medianlinie ist gegen die Tergitbasis zu sehr schwach

erweitert oder sie ist fiberhaupt kaum wahrnehmbar . . . . . . . . . . 14
"14(19) Das mediane Fleckenpaar ist der medianen Riickenlinie stark genihert; Basal-
oder Medianrand der Flecken scharf begrenzt . . . . . . . . .. . . .. 15

15(16) Medianes Fleckenpaar mit scharf begrenztem Medianrand oder — bei Dreiecks-
form — median und basal scharf begrenzt (Fig. 147—149). MittelgroBe,
schlanke bis m#Big gedrungene Art mit drei Paaren meist sehr deutlicher Stirn-
punkte (Fig. 3). Ovipositor (Fig. 115) 22—29 mm lang . . . . . rammei n. sp.

16(15) Medianes Fleckenpaar mit scharf begrenztem Basalrand oder die helle Median-
linjie wird beiderseits von einem verwaschenen, braunen Band begleitet, das

anstelle der Medianflecken tritt. Ovipositor mindestens 30 mm lang . . 17
17(18) Unterrand der Halsschildseitenlappen als weifler, scharf begrenzter Strelfen
ausgepragt. Ovipositor 30—38 mmlang . . . . . . . . . . . .. beieri n. sp.

18(17) Unterrand der Halsschildseitenlappen nur als schmaler, heller, unscharf be-
grenzter Saum erkennbar. Ov1posn;or (Fig. 119) 36—43 mm lang . .
........ longicaudata KRAUSS
19(14) Das medxane Fleckenpaar 1st von der medlanen Riickenlinie entfernt; wenn es
sich gegen die Medianlinie zu ausbreitet, sind Median- und Basalrand un-
scharfbegrenzt . . . . . . . . . . . oL 0 00000 20

? Die 9% der nachfolgenden Arten bis einschlieBlich pedo PALLAS konnen in der Tabelle nur nach Zeichnungs-
mérkmalen unterschieden werden. Die Bestimmung der Formen ohne Zeichnungsmuster auf den Tergiten muf
an Hand der Differentialdiagnosen im Abschnitt 5a vorgenommen werden!
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20(21) Medianes Fleckenpaar nach lateral verlagert und nach vorne konvergierend.
Bei Dreiecksform median und basal unscharf begrenzt (Fig. 157, 158). Einfir-
bige griine oder braune Form mit heller Rickenmittellinie und ebensolchen Sei-
tenstreifen (Fig. 155) hiufiger als die bunte Form. Sehr schlanke Art (Hinter-
schenkel 17—24 mal so lang wie an der dicksten Stelle breit) mit wenigstens
dorsal immer deutlichen Stirnpunkten (Fig. 6). Ovipositor (Fig. 116) 24 —32 mm
lang, Unterrand in der basalen Hilfte gerade . . . .+« . campbelli Uvarov

21(20) Medianes Fleckenpaar nach lateral verlagert und mels’n nur im apikalen Drittel
etwas nach median gekriimmt; bei voll entwickeltem Zeichenmuster median
und basal scharf begrenzt (Fig. 171). Oft nur die lateralen Flecken vorhanden
oder ganz ohne Riickenzeichnung (Fig. 168—170). Schlanke, mittelgrofe bis
groBe Art (groBe Stiicke etwas gedrungener) mit wenigstens dorsal immer deut-
lichen Stirnpunkten (Fig.7). Ovipositor (Fig. 121—-122) 31—41 mm lang,

Unterrand flach konvex gekrimmt . . . C. pedo Parras
22(7) Zahl der Dornen einer Reihe an den Femora der ersten belden Beinpaare im
Durchschnitt neun (8,8—9,2). Ovipositor (Fig. 120) 30—36 mm lang . . . . 23
23(24) Zahl der Dornen einer Reihe an den Tibien der ersten beiden Beinpaare im
Durchgehnitt 11,2—12,6 . . . . . . . . . . . .. <« « .+ . ledereri SAUSSURE
24(23) Zahl der Dornen einer Reihe an den Tibien der ersten belden Beinpaare im
Durchschnitt 10,2—-10,8 . . . . . . . . . . .« « . . . . ornoto BURMEISTER

5. Einzeldarstellungen
a. Bonae species
Saga natolice SERVILLE

(Fig. 8, 9, 12, 13, 30, 50, 51, 7375, 100, 172; Tafel I, 1 und 2, Tafel I, 3)
Saga Natolige ServirLe, Hist. Nat. Ins., Orthopt., p. 541; 1839

Typus und Terra typica:

Q, Smyrna (A. LEFEBVRE)

Synonyma:

Gryllus Tettigonia Onos StorL, Zabelspr., p. 24, t. 11a, f. 42, 3 et f. 43, 9, Reg.: p. II;
1813 (mec Gryllus Onos Parnas 1772)

Saga gigantea HErrICH-SCHAFFER, Nomencl., 2, 15, 27; 1840 (nec Gryllus Tettigonia
Giganteus VILLERS 1789)

Saga Synophrys CHARPENTIER, Germar, Z. Ent., 8, 319; 1841

Saga pedo pE Haaw, Verhandel. Orthopt., p. 209; 1842 (nec GQryllus Pedo Parras 1771)

Saga synophrys F1scHER, Orthopt. Europ., p. 244; 1853

Saga gigantea FieBER, Lotos, 8, 171; 1853; ibid. 4, 224; 1854
(nec Gryllus Tettigonia Giganteus VILLERS 1789)

Saga Brunneri SAussUrE, Ann. Soe. ent. France, 6. Ser., 8, 131, 133; 1888

Saga Brumneri WERNER, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. Cl, Abt. I, 110, 229; 1901

Saga Brunneri NEDELEROV, Period. Z. Bulg. Literar. Ges. 1907, 68, 429; 1908

Saga brunneri Uvarov, Eos, 6, 352; 1930

»Saga rodiensis SAL¥T oder brunner: SAvss.” WERNER, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat.
KL, Abt. I, 142, 191; 1933b

Saga brunner: WERNER, ibid., 143, 326; 1934

Eidonomie: GroB bis mittelgroB, méBig gedrungen, Kopf und GliedmafBen

kriftig entwickelt. Frons rugos (stark gefiltelt bis dicht grob punktiert).
Mehr als 409, der Tiere mit bréunlichen bis schwarzen Stirnnarben. Pronotum
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des & mit stark aufgebogenem Hinterrand; beim @ ist dieser schwicher aufge-
bogen. Elytren des 3 mit konvexem Oberrand und meist schwach ausgebildetem
Endlappen, der die hintere Grenze des Metanotums erreicht oder etwas iiber-
ragt. Das Stridulationsfeld ist flach und {iberragt nie den Elytrenoberrand.
Zahl der Dornen der ersten beiden Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur:
9,5—11,2 (Durchschnitt: 10,0—10,4); Tibia: 10,6—13,0 (Durchschnitt: 11,5
bis 12,4). Cerci des & hornartig gekriimmt, basal an der Medianseite verdickt,
mit kurzem, starken, nach medioventral gerichteten Apikalzahn. Cerci des @
konisch, mit etwas verdickter Basis; Apikalzahn nach Lénge und Stirke varia-
bel. Subgenitalplatte des @ distal flach bogenférmig ausgerandet. Ovipositor
sehr stark, mit flach konkavem bis fast geraden Unterrand; dann erst im letzten
Drittel aufwarts gekritmmt.

Farbtracht: Grundfirbung im Leben glinzend grun (bsd. deutlich bei frisch gehduteten
Imagines), seltener mit brédunlichen Ténen und nur ausnahmsweise ganz braun. Konser-
vierte Exemplare werden mit der Zeit regelmaig braunlich oder gelblich. Zeichnungsmuster:
Schwirzungen treten auf an der Frons (diese kann auch ganz schwarz sein), am Vertex und
Occiput, am aufgebogenen Hinterrand des Pronotums, an den Pleuren und an der Ventral-
geite der Femur-Basen, als distaler, dunkler Ring am Femur und als schwarze Semilunar-
flecken an den Kniekehlen der Femora. Der schwarze Fleck an der Elytrenbasis fehlte
unter 82 adulten 33 nur 4 Tieren. Die Tergitzeichnung entspricht dem ephippigera-Typus,
es kommen jedoch hochstens basale Querstreifen zur Ausbildung (vgl. Fig. 130—134).
Die 3@ zeigen einen stirker ausgeprigten Melanismus als die 29. Exemplare ohne abdomi-
nale Riickenzeichnung sind in beiden Geschlechtern hiufiger und 109, aller untersuchten
Exemplare gehorten der rein griinen brunneri-Form an, bei der auch Kopf und Thorax keine
Schwirzung aufweisen.

MaBe in mm: Long. corp.: & 51,5—81,5; 2 60,0—88,6 (Durchschnitt: 32 60,0—80,0);
Long. pronoti: 8 10,0—~17,5, ¢ 11,6—20,0; Long elytr. &: 7,5—10,8; Long. fem. post.:
3 37,2—51,0; 2 38,0—54,0; Long. ovipos.: 31,0—45,0.

Differentialdiagnose: Von der nichstverwandten §.rhodiensis SALFI ist
das @ von natolice SErvILLE leicht durch die charakteristischen Cerci zu unter-
scheiden, etwas schwieriger durch seine relativ grofleren und breiteren Elytren,
deren Endlappen meist ldnger ist als bei rhodiensis. Die Q9 von nafolice und
rhodiensis konnen meist durch die Cercus-Form und die flachere Ausrandung der
Subgenitalplatte bei der erstgenannten Art auseinandergehalten werden. Diese
beiden Merkmale erlauben in Verbindung mit der unterschiedlichen Dornenzahl
der ersten beiden Beinpaare auch die Trennung der @2 von natolice und ephippi-
gera Fiscuer pE WarpuemM, wihrend die 38 auBler an der Gestalt der Cerci
sofort an der unterschiedlichen Ausbildung der Elytren zu erkennen sind. Diese
sind bei natoliae immer gelblich, wihrend sie bei hellenica n. sp., rammei n. sp.
und campbelli Uvarov Korperfarbe besitzen, also beim lebenden Tier meist
griin sind. Der bei natolige fast immer vorhandene und oft auch bei rhodiensis
und ephippigera auftretende schwarze Basalfleck der Elytren fehlt allen iibrigen
Arten. Ebenso charakteristisch fiir die natolice-Gruppe ist die rugose Gesichts-
fliche, die nur noch bei ornata und ledereri in Form einer schwachen Filtelung
angedeutet sein kann. Dagegen sind die, wie Ramm=s (1951, p. 182) meint, bei
natoliae fehlenden Stirnpunkte kein gutes Merkmal gegeniiber hellenica (= italica
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RamME, nec Costa), da sie, wie wir gesehen haben, bei beiden Arten vorkommen
kénnen und fiir mnatolize schon in der Originalbeschreibung von SERVILLE
erwihnt werden. Die Q9 von natolize und hellenico kénnen an der Cercus-Form,
der distalen Ausrandung der Subgenitalplatte, an der stirkeren Aufbiegung des
Halsschildhinterrandes bei natolice und die bunte Form von hellenica an der
artspezifischen Tergitzeichnung erkannt werden. Diese Merkmale gelten auch
fiir die Unterscheidung von rammet, die von DorLEIN (1921, p. 508) mit naloliae
verwechselt wurde (vgl. Raume 1951, p. 86, unter campbelli Uvarov). Bei pedo
Pa1LAS, die iiberdies bedeutend schlanker ist, fehlt die Halsschildaufbiegung der
natoline-2Q, und der Ovipositor ist fast immer mindestens dreimal so lang wie das
Pronotum, wihrend er bel natoliae fast immer kiirzer ist. EHine weifie Riicken-
mittellinie ist bei pedo oft, bei natoliae nie ausgebildet.

Untersuchtes Material: 204 Exemplare.

PALASTINA (%): 19 ,Jordanfurth®, Zool. Staatssamml. Minchen. — SYRISCHE
KUSTENREGION: 13 ,,Syrie, Mus. Paris; 18, 1¢,,Syrie” (Orro 90), ibid. [283]; 19
,»Syrien” (PLasux 1872), Mus. Wien; 1 @ Latakia/N-Syrien, ibid.; 1 & Hatay (5. VIIL. 1951,
T. KARABAG), Zool. Inst. Ankara. — ANATOLIEN: 3 33 Marash, Zool. Staatssamml. Min-
chen; 2 3¢, 2 99 Kilik. Taurus/S-Seite (W. SterE 8. V.), Zool. Mus. Berlin [452/1910]; 2 9¢
Taurus/Fundukbunar (W. Stens 8. V), ibid. [1606/07]; 1 &, 12 Gullik-Dagh (Dr. Alex.
Ganzrs), Mus. Wien; 1 ¢ Adana, Zool. Staatssaraml. Minchen ; 1 ¢ Adana, Mus. A. Kozxie,
Bonn; 1 ¢ ,,Mersina* (W. Sizrg, S. G.), Zool. Museum Berlin; 1 ¢ Kizithan (10. VII. 1946,
KARMANDAN 87), Zool. Inst. Ankara; 1 3-Larve Silifke (3. V. 1962, Ressr), Mus. Wien;
1 & Aldiye (= Alanya) (8/1929), Zool. Inst. Istanbul; 1 & Sultan Dagh, ca. 1700 m (26. VI.
28), Coll. WirEMsE; 1 ¢-Larve Sultan Dagh (16. VI. 34, Linpwer), Mus. Stuttgart; 13-
Larve Afium (= Afion) (19. V1. 27), DEI Berlin [TooxHORN vend.]; 2 22 (14. VI. 27) und
2 3a&-Larven (18. VI. 27) Adalia (= Antalya), ibid. [TockEORN vend.]; 1 3 Antalya, Ter-
mesus, 100—600 m (19. VIL 1949, P. H. Davis), Brit. Mus. [1950-110]; 1 3, 1 9 Antalya,
Gildagi, Termesus, ca. 600 m (19. VII. 1949, T. KaraBAT), Zool. Inst. Ankara; 1 3-Larve,
1 9-Larve Karamankai (11. VI. 27), DEI Berlin [TockHORN vend.]; 1 &-Larve K&ppeshan
(8. VI 27), ibid. [TocruorN vend.]; 1 @ Lagina/Carien (1882, LuscHaN), Mus. Wien; 1 ¢-
Larve Caria, Mus. Paris; 1 &, 1 9 Mugla (5. VIIL 1951, T. KaraBAG), Zool. Inst. Ankara;
1 g-Larve Aidin, Mus. Wien; 3 99, 1 ¢-Larve Ephesus (incl. Typen von brunneri SAUSSURE),
ibid.; 1 3 Boz dagh, ibid. [8160 Coll. Br.]; 4 38, 2 99 Smyrna (= lzmir) (15. VIIIL. 89,
R. WzarTE S.), Zool. Mus. Berlin; 1 ¢ ,,Smyrne*, Mus. Paris; 19 Smyrna (88), Zool. Staats-
samml. Minchen; 3 33, 3 99 Smyrna, Mus. Wien; 3 338 (24. VL, 5. und 10. VIL 1917,
LA Bavme S.G.), 19 (30. VL 1917, A Bauvme 8. G.) Sewdikéi b. Smyrna, Zool.
Mus. Berlin; 138, 299 Cordelio ( = Kargiyaka) b. Smyrna, Mus. Wien; 1¢ Burnabad
b. Smyrna (XI. 1907), Mus. Paris; 1 @-Larve Burnabad (Dr. Bavzr S. G., 15. V. 16) Zool.
Mus. Berlin; 1 8 Karacabey (1932, p. WicaeRrAF) ibid.; 2 29 Karacabey (1 Q2 WicHGRAF
1932), Mus. Wien; 2 33, 19 Karacabey Harasi (26. V1., 10. VIL. und 20. VII. 1946, T.
KARABAY), Zool. Inst. Ankara; 18, 1@ Brussa, Mus. Wien; 19, 1 3-Larve Brussa (Manw
1863), ibid.; 1 @ Isnik (Hore ded.), DEI Berlin; 1 8 Eidos Dagh (Bosporus) (12. VII. 1909,
FAHRINGER), Mus. Wien; 233, 1§ Goz Tepe, ibid.; 12 Beykoz (VIL 1900, WErNER),
ibid. — SUDL. SPORADEN: 13 Samos (1934, AcgER), Mus. Wien; 1 9-Larve Samos
(27. V. 1901, WERNER), ibid.; 1 & Chios (Mitte Juli 87, v. OrrTZEN), Zool. Mus. Berlin. —
THRAZIEN: 13 Biyitkdere (nérdl. Istanbul), ca 100 m (17. VI. 58, Scueor), Coll.
ScmeprL; 19 Gallipoli (= Gelibolu) (1. T.—10. VIIL 1923, Maj. W. M. J. MarTIN), Brit.
Mus. [1923-413]; 1 8, 1 ¢ Kirklareli Siloglu /Saksagandere (30. V1I. 1956, E. Cax), Zool.
Inst. Ankara. — BULGARIEN: 1 & Bulgarien (1862, LEpERER), Mus. Wien; 2 38 Varna
(1863, LepErER), 1 @ Varna (1865, LEpERER), ibid.; 2 38, 1¢ Slivno Balkan, ibid.; 1¢
Stanimaka-Butkovo (Bez. Philippopel) (VIL 1930, Kavurz), ibid. — Mazedonien: 19
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Kavalla {26. V1. 36, K. H. RrcHINGER), 1 3 Kavalla (1. VIL. 1964, KarrENBACH), Mus.
Wien; 1 @ Batis b. Kavalla (18. VI. 1963 in statu larv., KALTENBACH), 2 33, 1 ¢ Batis (7. u.
8. VII. 1964, KALTENBACH), 2 33, 1 ¢ Krinides (nahe d. Ruinen v. Philippi) (17. u. 23. V1.
1963 in statu larv., KALTENBACH), 2 88 (5. VII. 1964) u. 2 22 (18. VIIL. 1964, KALTENBACH)
Krinides, 1 8 Drama (3. VII. 1964, KavrenBacH), Mus. Wien; 1 Q Serrai, Grece (27. VI,
64, G.REMAUDIERE), Mus. Paris; 13 Lembet (nérdl. Saloniki) (25. VI.—4. VII. 1916),
Brit. Mus. (Coll. ZEUNER) [1964-194]; 1 @ Kerkeni, Struma valley/Greece (25. VI. 1935,
P. B. Buxrox), ibid. [1935-451]; 1@ Siyri, Macedonia (2. VIIL. 1918, C.D. Day), ibid.
[1963-658]; 19 Dojran-Vardar (15. VL. 18, Gefr. Grtox 8. G.), ibid. [1964-194]; 13
Dojran-See (24. V1. 65, A. BILEK), Zool. Staatssamml. Miinchen; 1 2-Larve Dojran (6. V1.
36, K. H. RecHINGER), Mus. Wien; 2 38, 222 Gevgelija (23. u. 24. VL. 1965, A. Birex),
Zool. Staatssamml. Minchen; 13 Barovo, 10 km SW Demir Kapija {(27. VII. 1965),
Zodsl. Mus. Amsterdam; 2 3-Larven Kaludkova (6. V1. 1917), Zool. Staatssamml. Miinchen;
13, 299 Abdipada Han (26. VIL. 18), Zool. Mus. Berlin; 1 8 Abdipasia Han (4. VIIIL. 18),
ibid.; 5 33, 3 2 Abdipasa Han (26. VIL. 18), Zool. Staatssamml. Minchen; 1 Q AbdipaSa
Han (18. VIII. 18), ibid.; 1 ¢ Abdipasa Han (26. VII. 18), Mus. Wien; 4 33, 3 ¢ Teovo
(22 km SW von Titov Veles) (26. VII. 1965), Zool. Mus. Amsterdam; 2 99 Otovica (10 km N
von Titov Veles) (28. VIL. 1965), ibid.; 4 33, 2 92 Izvor (17 km SSW v. Titov Veles) (22. VIL.
1965), ibid.; 4 22 Izvor (8 km E und 2 km N), 300500 m (8. IX. 1964, leg. WILLEMSE),
Coll. WiLemsE; 18 Izvor (VIL 17, MUriexsorr), Mus. Wien; 299 Higel b. Stip,
2—400 m (11. VIII. 39, Rammz), Zool. Mus. Berlin; 1 ¢ Péinja (nordl. Veles) (29. VII. 1939,
RammE), ibid.; 19 Uskib (= Skoplje) — Veles (25. VIIL. 17, Dr. ScrvrzEe S. G.), Mus.
Wien; 13, 192 Treska-Schlucht b. Skopje (27. VII. 39, Ramue), Zool. Mus. Berlin; 1 g8
Radusa (NW Skopje) (22. VL. 17, Dr. P. Scavrzr 8. G.), ibid. — ALBANIEN: 1 ¢ Elbasan
(9. VII. 1917), Mus. Wien; 4 92 Elbasan (9. VIIIL 1918, KarNY), ibid.; 2 3-Larven, 4 9-
Larven Elbasan (18. und 27. VI. 1818, KarXNY), ibid.; 1 & Elbasan (27. V1. 1919), ibid.;
1 ¢ Rogozhina (7. VIL 1917), ibid.; 1 2-Larve Maranaj-G. (8. VII. 1918), ibid.; 1 8 Skutari-
See (1931), Mus. A. Korxtg, Bonn. — JUGOSLAW. ADRIAKUSTE: 1 g, 2 ¢ Castella-
stua (= Petrovac) (Buccmicn), Mus. Wien; 2 33, 1¢ S-Dalmatien (1930, M. WALTER),
Zool. Mus. Berlin. — 6 83, 7 92 Loc. ungenau oder unbekannt.

Weitere Fundortangaben:

ANATOLIEN: Jenidje Kalé (= Yenicekale) (EscarLEra), Borfvar 1899; Binbogha-Dagh
(EscaLEra), id., ibid.; Ala-Cheir (= Alagehir), WerNER 1901; Menemen-Bayindir (Smyrna
prov.), Uvarov 1930. — Sidl. Sporaden: Mytilene (= Mythilini == Lesbos), WERNER
1933a. — THRAZIEN: Belgrader Wald (N von Istanbul) (FAERINGER), RaMME 1951, —
BULGARIEN: Midurin (= Wasilliko) (PESEV), Brannitza- (Sakar-) Gebirge (PES$zv),
Charmanli (DRENSKT & ZoNgov), Kardschali (BureS & Gogov), Sliven (CorBADIIEV), Asse-
novgrad (For¥yr), Brestovitza, Kreis Plovdiv (Nep®LEOV), Kridim, Kreis Plovdiv, Pazardsik
und PaB von Elidere (NEpELEOV), Krupnik an der Struma (ILéEv), Briucke Sali-Aga
(Struma) {(ToreSROV), Alibotus-Gebirge (STrosanov), BureS & Prduv 1958; Belasitza-Ge-
birge, PESEv 1962; Stara Zagora und Sakar Planina, PrSev 1964. — MAZEDONIEN:
Demirhissar (Bures), Bures & PeSrv 1958; Karaburun und Hortiack-Plateau (= Hortia-
tis), Burr, CaAMPBELL & Uvarov 1923. — ALBANIEN: Kopliku (ca. 18 km NNW Skutari)
(Carra), Coll. Carra. — DALMATIEN: Umgeb. Dubrovnik, ApaMovi6 1964.

Verbreitung: Von Paldstina (%) tiber die syrische Kistenregion, S- u. W-
Anatolien bis zum Marmara-Meer und im Balkangebiet von Thrazien und Bul-
garien bis 8-Dalmatien; fehlt in Griechenland stidlich von Mazedonien!

Saga rhodiensis SALFI
(Fig. 14, 15, 31, 32, 52, 53, 76178, 101, 172)
Saga rhodiensts Savr1, Arch. Zool. Ttal. Napoli, 18 (1—2), 214; 1929

Tpyus und Terra typica:
@, Monte Smith b. Rhodos (A. Grier)
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Synonyma:

Saga brunneri WE‘RNER Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. Kl., Abt. I, 145, 11; 1936 (nec
8. brunneri SAUSSURE 1888)

Saga ornata Karapad, Comm. Fac. Sci. Univ. Ankara, Ser. C, 18, 54; 1964 (nec S. ornaia
BURMEISTER 1839)

Eidonomie: Habitus sehr &hnlich der vorigen Art, besonders der brunneri-Form,
da die dunkle Firbung an Kopf, Pronotum-Hinterrand und Elytrenbasis
schwicher ausgeprégt ist und hdufig ganz fehlt. Zahl der Dornen der ersten bei-
den Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur: 9,6—10,2; Tibia: 10,7—13,0.
Die Cerci beider Geschlechter und die Subgemtalplatte des @ sind nach dem
ephippigera-Typus gebaut.

MaBe in mm: Long. corp.: & 49,0—84,0, 9 54,0—84,0; Long. pronoti: 3 10,4 — 17,5,
211,3—21,0; Long. elytr. 3: 6,7—8,5; Long. fem. post.: & 36,5—52,2, Q 39,5—55,0;
Long. ovipos.: 29,0—37,0.

Differentialdiagnose: vgl. 8. natoliae SERVILLE

Untersuchtes Material: 37 Exemplare.

ANATOLIEN: 299 Konya/Aksehir, Sultan Dag-Teke derezi (19. VIL. 1961, T. KARABAG),
Zool. Inst. Avkara; 19 Antalya/Tahtali Dag, Cukur yayla, ca.1600 m (10. VII. 1949,
K. KaRAMANOGLU), ibid.; 3 92 Gjolbanhi (= Gjol Bashi in Lykien, nec G. apud Ankara!)
(1882 LuscHAN), Mus. Wien; 2 92 Makri (== Fethiye) (KrUPER), ibid.; 3 88, 1 @ Gocek i. d.
Bucht v. Fethiye (6.—8.VI. 1930, R. Drrmas), Zool. Mus. Hamburg [260/1930]; 1¢
Ovacik, 6—7 km von Gocek/Makri, 500600 m . M. (12. V1. 1930, R. Drrmas), ibid.;
1 & Mugla (25. VIL. 1947, T. KaraBa®), Zool. Inst. Ankara; 1 3 Mugla/Diigerek-Konuklar
(4. V1. 1947, T. KaraBag), ibid.; 1 3 Marmarice (VIL. 1949, M. Hunter-JoxEs), Brit. Mus.
[1949-350]; 13 Kiiste von Karien, gegeniiber I. Symi (8. u. 9. VI. 1887, v. OERTZEN),
Zool. Mus. Berlin. — Rhodos: 1 9-Larve Rhodos/Cannamat (24. V. 35, O. WETTSTEIN),
Mus. Wien; 1 3-Larve Lindos (PETROVITZ), ibid.; 2 38, 3 22 Lindos (25. VI. und 28. VI.
1966, KavrenBacH); 13, 19 Afantu (7. VII. 1966, KavrensacH); 3 33, 422 Umgeb.
Rodini (Cannamat) (23., 24. und 29. V1., 5. VIL. 1966, KALTENBACH); 2 38 Philerimos (11.
VII. 1966, KarteENBsacH); 1 & Kremasti-Paradission (= Villanova) (1. VIIL. 1966, KAoLTEN-
BACH); 1 @-Larve Kamiros (4. VII. 1966, KALTENBACH), alle Mus. Wien.

Weitere Fundortangaben:

ANATOLIEN: Antalya/Calbali dagi, 1800 m (P. H. Davis), KaraBad 1964; Antalya/Giil
dagi Termesus harabeleri, 600 m (P. H. Davis), id., ibid. — RHODOS: Rhodos (A. GrIcr),
Sarwpr 1929; Villanova (= Paradission), Jan~oxs 1936; Bivio di Peveragno (SoLEri),
Jannong 1940.

Verbreitung: SW-Anatolien und Rhodos.

Saga ephippigera ephippigera FiscHER DE WALDHEEIM
(Fig. 16, 33, 54, 55, 79, 80, 102, 113, 128, 130—136, 172)
Saga ephippigera FisceEr DE WALDHEEIM, Orthopt. Russ., p. 185; 1846

Typus und Terra typica:
3, @ Karabagh (KoLENATT)

Synonyma:

Saga monstrose Kravss, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math. nat. ClL, Abt.I, 78, 509; 1878
Saga ephippigera var. de Syrie SAUSSURE, Ann. Soc. ent. France, 6. Ser., 8, 135; 1888

? Saga syriaca BoLivar, Rev. Biol. Nord France, b, 488; 1893 (nec 8. Syriaca Lucas 1864)
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? Saga serrata ZuBovsKy, Orthopt. caucas. in ,,Mus. Caucas.”, 1, 520; 1899 (nec Locusta
serrata FaBrICTUS 1793) [vgl. MARARIAN 1930]

Saga syricca WERNER, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math. nat. Cl., Abt. I, 110, 300; 1901 (nec
Saga Syriaca Lucas 1864)

? Saga pedo SCELEANOVZEV, Bull. Mus. Caucase, 8, 96, 99; 1914 (nec Gryllus Pedo Parras
1771) [vel. MararIAN 1930]

? Saga ornata Uvarov, Bull. Scc. R. Ent. Egypte, 1923, 178; 1924

{nec 8. ornota BurmEIsTER 1839) [vgl. RaMmE 1951, p. 188 und Abschnitt 2d dieser
Arbeit]

? Saga syriaca Uvarov, Ann. Mag. Nat. Hist., Ser. 9, 19, 274; 1927 (nec 8. Syriaca Lucas
1864)

Saga syriaca BoDENHEIMER, Arch. Naturg., 4, H. 2, 166; 1935¢ (nec 8. Syriaca Lucas
1864)

Saga lucasi (7) WERNER, Konowia, 17, 129; 1938 (nec S. lucasi SAUSSURE 1888)

? Saga wvarovi Ramme, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 27, 190; 1951 fvgl. Abschnitt 5b dieser,
Arbeit]

Eidonomie: MittelgroBe bis sehr grofie, méfBig robuste bis gedrungene Art.
Kopf und GliedmaBen kriftig entwickelt. Frons rugos, gelegentlich mit Stirn-
narben. Pronotum des 3 mit maBig bis stark aufgebogenem Hinterrand. Beim
Q ist der Pronotum-Hinterrand schwécher aufgebogen. Elytren des & sehr stark
reduziert; die schwach entwickelten Endlappen iiberragen den Vorderrand des
Metanotum nur wenig. Diskoidalfeld zu hellbraunen bis schwirzlichen, apfel-
kernartigen Wiilsten aufgefaltet. Kostalrand sehr schmal. Der Elytrenober-
rand wird nicht vom Stridulationsfeld iiberragt. Zahl der Dornen der ersten
beiden Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur: 8,5—10,0 (Durchschnitt:
9,0—9,4); Tibia: 9,2—11,2 (Durchschnitt: 10,0-10,4). Cerci des & subzy-
lindrisch, mit geradem oder schwach vorgewélbtem Innenrand; erst knapp vor
dem nach innen und etwas nach hinten gerichteten Apikalzahn plétzlich ver-
schmélert. Cerci des @ subzylindrisch, im letzten Drittel allméhlich verschmélert
mit in der Lénge und Stérke sehr variierendem Apikalzahn. Subgenitalplatte
des @ distal schmal und tief ausgerandet. Ovipositor kriftig und unabhéngig von
der KorpergroBe sehr verschieden lang.

Farbtracht: Grundfirbung gelblich bis hellbrdunlich mit olivgriinen Ténen, besonders
einfarbige Stiicke aber auch reingriin. Die schwarze Zeichnung an Kopf, Thorax, Schenkel-
unterseite und Tergiten variiert stark. Frons, Occiput und Metazona des Pronotums sind
manchmal véllig schwarz. Wenn der Pronotum-Hinterrand gleichfalls verdunkelt ist, bleibt
immer ein schmaler Saum hell!

MaBe in mm: Long. corp.: & 56,6—97,0, ¢ 55,5—113,0 (Durchschnitt 39: 60,0—85,0);
Long. pronoti: ¢ 13,5—24,2, ¢ 11,2—24,0; Long. elytr. 3: 5,5—8,0; Long. fem. post.:
3 39,0—54,0, ¢ 36,0—57,0; Long. ovipos.: 27,5 —44,0.

Differentialdiagnose: vgl. 8. natolice SERvVILLE, die nachfolgende Sub-
spezies und Abschnitt 117,

Untersuchtes Material: 209 Exemplare.

PALASTINA: 1 ¢ Palistina (TUrx), Mus. Wien; 3 @9 Paléstina (STEINDACHNER 1868),
ibid.; 1Q Palistina (1937), ibid.; 19 Jerusalem, ibid.; 1 8 Tabgha bei Tiberias (Pater
Scamirz S.V., 28.V.18), Zool. Mus. Berlin; 19 Tabgha (VI. 1930, AwmsEr), ibid.; 19
Mt. Gilboa (VI. 1924, PErrRBOK), Mus. Praha; 2 9@ Nazareth (76, ZeLLER), Mus. Stuttgart;
13,192 Beth Hashitta (28. VI. 52, A. Arown), Hebr. Univ. Jerusalem; 1 @ Beit Alfa (19. VL

DOI: 10.21248/contrib.entomol.17.1-2.3-107




Beitrige zur Entomologie, Band 17, Nr. 1/2; 1967 59

1946, NEUSCHULER), ibid.; 1 ¢ Zikhron Yaakov (1. VI. 52, H. Lrurer), ibid.; 1 8 Mishmar
Haemek, (29. VI. 52, Costa), ibid.; 1 ¢ Galilee (17. VI. 46, KusENIR), ibid.; 1 @ Beth Geshet
(14. VI. 56, J. WamRMAN), ibid.; 1 & Gonen, Hula Valley (24. V1. 1852 J. WanrMAN), ibid.;
1 ¢ Rosh Pinch (== Rosh Pinna} (26 miles N of Tiberias) (May 1924, Lt. Col. F. W. Bexvaer
M. C.), Brit. Mus. [1927-346]. — TRANSJORDANIEN: 1 ¢ Transjordania (A. W. ABRAM-
sox), Brit. Mus. [1921-347]. — SYRISCHE KUSTENREGION: 1 ¢ Syrien (1880, PrasoN),
Mus. Wien; 19 Syrien (LrurawEr), ibid.; 1 & ,,Syrie” (ded. Pére Panrrr), Mus. Paris;
1§ ,,Syries (90, Orro), Mus. Stuttgart; 19 ,,Syrie® (90, Orro), Mus. Parig; 13, 12 Bey-
routh (1962, don TraBoULAI), Zodl. Mus. Amsterdam; 2 ¢-Larven Djeble (18.u.20.V.
1935, WERNER), Mus. Wien; 4 38, 392, 1 9-Larve Latakia (= Ladikiye) (V. 1885, E. LevTH-
NER), ibid.; 1 & Naskr el Khebir bei Antiochia, ibid.; 2 38, 2 99 Akbés (0. Ast), ibid.;
1 ¢ Akbés, Mus. Paris; 5 33, 5 99 ,,Environs d’Alep” (M. DrrATR), ibid. — ANATOLIEN:
13, 19 Kleinasien (WERNER), Mus. Wien; 1 ¢ Alexandrette (= Iskenderun) (24. X. 1911,
Heinr. Scrvrz vend.), Zool. Mus. Hamburg; 19 Alexandrette (Coll. Dr. Gimsor), ibid.
[2/48]; 1 ¢ Amanus-Gebirge, Mus. Wien; 1 9-L. Amanus-Gebirge (Mai-August 1914, Téra),
ibid.; 2 3-Larven Sendsirli (O-Abhang des Amanus), 500 m, Giaur Daghi (LiuscHAN), ibid.;
18, 299 Sendsirli (LuscHax), Zool. Mus. Berlin; 19 Adana/Bahge, Harmaniye (26. VI.
1053, O. K. Girux), Zool. Inst. Ankara; 299 Adana/Haruniye (6.—19.VIL. 1953,
H. KuMMERLOVE), Mus. Praha; 1 ¢ Adana-Haruniye (17. VII. 1952, 0. GLEN), Zool. Inst.
Ankara; 233, 299 Adana (WerNER), Mus. Wien; 13 Adana, Zool. Mus. Berlin; 19
Adana, Mus. Paris [Coll. AprriiE pE PERRIN, 1919]; 1 8 Adana (28. VI. 1959, T. KaraBaG),
Zool, Inst. Ankara; 1 9 Adana (VIIL 1951), ibid.; 1 @ Seyhan-Kadirli (12. VII. 1952, 0. K.
GiLEw), ibid.; 1 ¢ Kozan/Gazi kéyu, ibid.; 13 Antitaurus, Saimbeyli, Bakirdag in Sencan
dere, 1000—1300 m (1. V1. 1952), Brit. Mus.; 1 & Cappadoce (1893, R. P. CareLLE), Mus.
Paris; 2 g-Larven, 4 9@ Illany-Dagh bei Kaiserie (02, PENTHER), Mus. Wien; 2 33, 299
Kaiarasi (= Kaiseri?) (Aug. 1912), Zool. Staatssamml. Miinchen [Coll. Pracer]; 19
Maras, ca. 35007 (17. VI. 1960, K. M. GurcHarp & D. H. Harvey), Brit. Mus. [1960-364];
1 ¢ Maras (13. VIL 1951), Zool. Inst. Ankara; 1 @ Marag/Berit dagi, 20002750 m (24. VIL
1952, R. Qerix), ibid.; 1Q Urfa (Dr. BREDEMANN-LA BAumME), Zool. Mus. Berlin; 18
Urfa (VIL 1951), Zool. Inst. Ankara; 13, 2 99 Mardin (VI. 1932, durch $EVEET), Zool.
Mus. Berlin; 1 ¢ Mardin (2. VIL 59, E. 8. Brown), Brit. Mus.; 1 3 Malatia, Mus. Wien;
1 3Elazig [EFin-Pasikli koy (5. VIL. 1952, 0. K. GOLEN), Zool. Inst. Ankara; 1 & Elazig/Hin-
sor koyi (15. VIL. 1961), ibid.; 1 & Elazig /Heleginksyt (15. VI. 1952, 0. K. Ginex), ibid.;
1 @ Tungeli/Pertek, Ulupinar koyi (18. VI. 1952, 0. K. GoneN), ibid.; 1 &, 2 @ Tungeli/Ova-
cik, Munzur Daglari (27. VI 1954, T. KaraBaG), ibid.; 19 Bingdl/Gene, Asagi Kemalin
koyi (8. VIIL, 1954, T. KaraBad), ibid.; 1 @ Diyabakir (13. VL. 1941, T. KARABAG), ibid.;
13, 19 Diyabakir/Goksu (2. VIL 59, E. 8. Browx), Brit. Mus.; 1@ Gebirge bei Silvan
(90 km 8stl. Diabakir), 700 m (30. VI. 1937, RamuE), Zool. Mus. Berlin; 1 & Mug (27. VL
1956, 0. K. G¥LEN), Zool. Inst. Ankara; 1 9-Larve Lac Van (8. VIL 59, G. R EMAUDIERE),
Mus. Paris; 1 @ Hakkari/Kocanis (below Kara Dag), 8000 ft. (13. VIIL 1954, A. Bireuray),
Brit. Mus. [1955-219]; 13 Erzurum/Tortum-See, ca. 1200—1300 m (29. IX. 58, Ing.
FrIepL), Mus. Wien; 1 @ Ergurum/Oltu (9. VIIL. 1952, KArABAG), Zool. Inst. Ankara. —
ARMENIEN, KAUKASIEN, MUGANSTEPPE: 13 Armenien (H. Dongn), Zool. Mus.
Hamburg; 1 ¢ Eriwan (Caristors), Mus. Wien; 4 34, 6 2@ Davalu (21. und. 22. VIII. 1927,
RamMME), Zool. Mus. Berlin; 18, 2 ¢ Elisabethpol (= Gandda = Kirovabad) (LupEer.),
Mus. Wien; 1 & (ZeLEROR) und 2 99 (Dr. BruTHIN) Tiflis (= Thilissi), ibid.; 1 &, 1 ¢ Berge
bei Signach (Gouv. Tiflis) (Anf. IX. 1903), ibid.; 1 2 Mzchet (15. und 16. IX. 1927, RaMuE),
ibid.; 1 & Mzchet (15. und 16. IX. 1927, RamuE), Zool. Mus. Berlin; 1 @ Karabach (= Kara-
bagh) (Dr. Kovenatr), Mus. Wien; 19 Kaukasus /Georgia (v. HOFFMANNSEGE), Zool. Mus.
Berlin; 4 38, 19 Kaukasus (LepErER), Mus. Wien; 1 8 Kaukasus (Koxrap), ibid.; 2 33,
2 99 Kaukasus (1870, TUrk), ibid.; 2 33 ,,Caucase’, Mus. Paris; 1 3@ Caucasia, Brit. Mus.
[47—170]; 1 & Kibek (LupERER), Zool. Mus. Berlin; 2 33, 2 99 ,,Dasht-e-Moghan®* (= Mu-
gansteppe) Ende VIIL. 1956, F.Scmmip), Mus. Wien; 1¢,,P Alpaut, Mugan. stepna‘
(11. VIL 10, K. SaTUNIN), Zool. Inst. Leningrad. — ARAXESTAL, NW-IRAN, E-MESO-
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POTAMIEN: 19 Dschulfa (NW-Persien) (04, ZuemMAYER), Mus. Wien; 1 & Diuga bei
Dgulfa Arakse (22. VI. 1932, RyaBov), Zool. Inst. Leningrad; 1 &, 2 92 Déuga bei Diulfa
Arakse (4. VIL. 1932, RsaBov), ibid.; 1 g-Larve Ordubad, Arakses-Tal, Nachitschewan,
ibid.; 2 33, 3 3-Larven Persien (v. LuscHAN), Zool. Mus. Berlin; 1 8 Tébris (ZucMAYER),
Mus. Wien; 2 g-Larven, 7 @ Beyza b. Schiras (NW-Iran, nec Schiras in S-Tran!) (V1. 1952),
Mus. Basel [Coll. ScEarir]; 1 9-Larve Kalak bei Keredj (1937, K. H. RECHINGER), Mus.
Wien; 233 Teheran (PREDTECENSKI), Zool. Inst. Leningrad; 13, 299 Mosul-Karind
(H. E. Ssorrt), Brit. Mus. [1921-27]; 2 88 Kurdistan/Kaolab Sulaimania (24. VI. 1928,
N. Scorrt), ibid. [1930-125]; 1 & Kizil-Robat (Lt. Col. H. D. PriLE), ibid. [1921-17]; 1 ¢
,»Gizil Robat* (sicher ident. mit dem letztgenannten Ort!) (Sept. 1919, Lt. Col. H. D. PELE),
ibid. [1926-473); 19 Bagdad (90, CEERY), Mus. Paris. — Fundortangabe sicher
falsch: I g-Larve ,,Chiva‘“ (PLASON), wahrscheinlich aus Persien, Mus. Wien; 1 & ,,Cépha-
lonie®’, Mus. Paris 187/65, aus dem Kaukasus! I & -Larve ,,Gebiet Harrar-Ig-Iga, Abyssin.
(1897, Mar1), Mus. Wien. — 5 343, 4 92, 1 3-Larve, 3 9-Larven Loc. unbekannt.

Weitere Fundortangaben:

PALASTINA: Djerasch, Tawabije, Mischmar Hajarden, Tiberias, Migdal, BoDENHEIMER
1935b; Kaukab el Hawa (Buxrox), BuxTox & Uvarov 1924; Deganjah am See Tiberias
(Parmoxt), Ramume 1951. — TRANSJORDANIEN: Amman (Puiny), Uvarov 1927, —
SYRISCHE KUSTENREGION: Antakya/Belen, Senbik Koy Hortum (MURSALOGLU),
Zool. Inst. Ankara (in litt.). — ANATOLIEN: Ersin bei Dértyol (Ramumz), Ravve 1951;
Yorkarbanassiya bei Malatia (RaMuE), id., ibid.; Elazig/Keban, Hazarbaba dagi, Kara-
BAG 1958; Siirt/Erub, Tanza kdyt (ANAD), Zool. Inst. Ankara (in litt.); Ardanud (DEr-
JUGIN), ADELUNG 1907; Koban-Olor, Zool. Inst. Leningrad (in litt.); Chorokh, ibid.;
Artvin, ibid. ; Imerchevi, Kaukasus-Mus. Thilissi (in litt.); Sarykamis, ibid. — ARMENIEN,
KAUKASIEN, MUGANSTEPPE: Eriwan/Sardarak (K6xie), S¢erranovzev 1914 (sub
5»pedo’’); Kars/Ani et vicina (R. Scamipt), id., ibid. ; Kobuleti bei Batum (Fasr1), S$6BLKA-
Novzev 1910; Millische Steppe, Lenkoran, Karmalinowka, Kara-kend, Sach-Cinar, Baku,
Karjagin, Djewat, Kaukasus-Mus. Thilissi (in litt.); Sirakskajasteppe (Georgia), Zool.
Inst. Leningrad (in litt.). - ARAXESTAL und NW-TRAN: Njuvadi am AraxfluB, Zool. Inst.
Leningrad (in litt.) ; Kasikoporani-Araksa, ZuBowskY 1899; Makoo, Poldasht und Moghan
am Araxesufer, Phytopatholog. Inst. Teheran (in litt.); Khalkhal (zwischen Phiroozabad
und Shaikhjanloo), ibid.

Verbreitung: Von Paldstina iiber die syrische Kiistenregion, E-Anatolien,
Armenien und die Kaukasusldnder bis NW-Iran.

Saga ephippigera syriaca Lucas

(Fig. 1, 81, 172)

Saga Syriace Lucas, Bull. ent., Ann. ent. France, 4. sér., 4, 5; 1864
Typus und Terra typica:
9, Umgebung Aleppo (DELAIRE)
Eidonomie: Sehr dhnlich der Nominatrasse, aber noch gedrungener bis ausge-
sprochen plump. Stirn sehr breit (11 —17 mm). Der Halsschild ist, besonders
beim @, oft nur schwach aufgebogen.” Zahl der Dornen der ersten beiden Bein.
paare, bezogen auf eine Reihe: Femur: 8,4—9,6 (Durchschnitt: 9,0—94);
Tibia: 9,9—10,8 (Durchschnitt: 10,0 —~10,4). Femora der Hinterbeine im Ver-
héltnis zur Linge meist sehr dick.

Farbtracht: Reingriine Formen herrschen vor, jedoch sind Stirn und Wangen hiufig

braunlich bis braunschwarz. Ferner treten verdunkelte Stellen an der Basis und an den

Enden der Vorder- und Mittelbeine auf und besonders die Unterseite der Femora zeigt
manchmal grofle, dunkle Medianflecken. Exemplare mit dunkler Tergitzeichnung sind
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seltener als bei der Nominatrasse; nur in héheren Lagen (Amanus-Gebirge) kommen auch
Tiere mit ausgedehnter Schwirzung des Abdomen-Riickens vor.

MaBe in mm: Long. corp.: & 71,0—90,0, ¢ 66,0—112,6 (Durchschnitt 32: 70,0—90,0);
Long. pronoti: & 16,0—23,5, ¢ 14,0—24,0; Long. elytr. 3: 5,5--7,3; Long. fem. post.:
& 41,8—52,0, ¢ 40,0—55,0; Long. ovipos.: 31,6—41,0.

Differentialdiagnose: Von der Nominatrasse durch die oben angegebenen
Merkmale manchmal ziemlich schwierig zu unterscheiden. Fine sichere Diagnose
ist im Zweifelsfalle nur an Hand von Serien aus dem gleichen Gebiet moglich
(vgl. auch Abschnitt ITI).

Untersuchtes Material: 77 Exemplare.

SYRISCH-MESOPOTAMISCHES STEPPENGEBIET: 238, 299 Assur (VIIL 1910,
PreTscEMANN), Mus.Wien; 1 3-Larve Assur-Wadi Sefa (11. V. 1910, PreTscEMANN), ibid.;
2338, 19 Mosul-Schur Hassan (PIETscEMANN), ibid.; 19 vor Tell Afar (4. VI. 1910,
PreTscHMANN), ibid.; 18 vor Ain Ghasal (4. VI. 1910, Pierscamany), ibid.; 13, 599
Hsitsche am Khabur (VI. 1910, PIerscEMANN), ibid.; 4 34, 299, 1 8-Larve, 3 @-Larven
Tell Halaf, Steppe am Chabur (2.—6. VI. 1913, Orrenaemv/Konr), Zool. Mus. Berlin
[1155/1913]; 1 @ Ouiel (24. V. 1913, OrpenmEM/Kony), ibid.; 6 9¢ Umgeb. Rakka (Juni
1910, PrerscaMANK), Mus. Wien; 2 88, 7 29 Aleppo (PIETSCHEMANN), ibid.; 1 &, 1 ¢ 40 mls.
around Aleppo (IV-VIIL. 1919, F. G. Aupous), Brit. Mus. [1919-236]; 1 3, 19 Environs
d’Alep (M. DrrAmr), Mus. Paris; 1 & ,,Syrie* (VIL. 1882, M"LATOURNEUX), ibid. — Ana-
tolien: 1 9 Mardin (1925, Sevker), Zool. Mus. Berlin; 4 33 Mardin (VI. 1932, SzvkET),
ibid.; 1 &, 1 @ Klazig (22. VIL. 1954, T. KaraBAG), Zool. Inst. Ankara; 2 38 Elazig (16. VIL.
1952, 0. K. GOLEN), ibid.; 1 ¢ Elazig (18. VIIL. 1952), ibid.; 1 @ Elazig/Agin, Pagikli kdyi
(5. VII. 1951, 0. X. Gtren), ibid.; 4 88, 3 22 Kurd dagi (VIL 09, KararoruLos), Zool.
Mus. Berlin; 18 Adana/Bahce (26.VI. 1953, O.K. GULEN), Zool. Inst. Ankara 2 38
Haruniye (16.—20. VI. 1953, H. KvMMERLOVE), Mus. Praha; 19 Amanus-Gebirge (1914,
Toére), Mus. Wien; 1 3, 1 ¢ Alexandrette (= Iskenderum), ibid.; 2 83, 2 @9 Alexandrette
(24. X. 1911, H. Scuurz), Zoolog. Mus. Hamburg; 13, 12 Kleinasien (Scmurz vend.,
0. KroBer ded.), ibid. [9/40].

Weitere Fundortangaben:

MESOPOTAMIEN: zwischen Assur und Kajara (PierscumMany), Esxer 1912a; vor
Chatunije (PIETSCHMANN), id., ibid.

Verbreitung: Von Mesopotamien iiber die nordsyrische Kiistenregion bis
zum kurdischen Gebirgsbogen.

Saga hellenica n. sp.
(Fig. 4, 5, 17, 18, 34, 35, 56, 57, 82, 83, 103, 114, 137140, 173)

Typus und Terra typica:
Holotypus 3, Allotypus @, Parnass (KrtUper). Mus. Wien.

Synonyma:

Saga serrate Brurr, Exp. Sci. Morée, 8/1, 87; 1832 (nec Locusta serrate FaBrICIUS 1792)

Saga vittate BoLfvar, An. Soc. Esp. Hist. Nat., 7, 465; 1878 part. (Teltigopsis vittata FiscHER
pE WarLpaEIM 1830 part.)

Saga vittate Kravss, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. Cl., Abt. I, 78, 509, 511; 1878 part.
(Tettigopsts vitiate FiscaEr pE WarLpariv 1830 part.) '

Saga vittata BRUNNER VON WATTENWYL, Prodr. Burop. Orth., p. 409; 1882 part. (Tettigopsis
vittate FrscHER DE WALDHEIM 1830 part.)

Saga vittata SAUSSURE, Ann. Soc. ent. France, 6. Ser., 8, 132; 1888 part. (Tettigopsis vittata
Fiscuer DE WarpaEmM 1830 part.)
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Fig. 127. Saga ornate BurMEISTER. Originalabbildung aus Savieny 1806—1812

Saga vittata WERNER, Berl. Ent. Z., 47, 118; 1902 (nec Tettigopsis vittata FISCHER DE WALD-
"EIM 1830)

Saga serrate WERNER, ibid. (nec Locusta serraia Farricrus 1792)

Saga vittate WERNER, Mitt. Naturwiss. Ver. Univ. Wien, 3, 3; 1905 part. (Tettigopsis vittata
Fiscaer pE WarpuaEmM 1830 part.)

Saga vittata JacoBsoN & Braxcat, Orth. Pseudoneuropt. Russ. Reich, p. 389; 1905 part.
(Tettigopsis vittate FiscEEr DE WarpEEIM 1830 part.)

Saga vittate KirBy, Syn. Cat. Orth., 2, 225; 1906 part. (Tettigopsis vittate FISCHER DE
Warpaemvw 1830 part.)

Saga vittata BUrR, Syn, Orth. West. Eur., p. 134; 1910 (nec 7'ettigopsis vittata FISCHER DE
Warpaeim 1830)

Saga pedo (?) EBNER, Verh. Zool.-bot. Ges. Wien, 62, 109; 1912b (nec Gryllus pedo Parras
1771)

Saga vittata EBNER, ibid., p. 111 (nec T'ettigopsis vitiaia FiscHER DE WALDHEIM 1830)

Saga serraia DorLEIN, Mazedonien, p. 508; Jena 1921 (nec Locusta serrata FABRICTUS 17 92)
[vgl. RammE 1951, p. 86]

Saga vittata BERLAND & CroPARD, Bull. Mus. Hist. Nat. Paris, 28, 168; 1922 (nec Tettigopsis
vittata F1SOEER DE WALDHEIM 1830)

Saga vittate HouLeerT, Thysan., Dermapt., Orth. France Faune Europ., 2, 258; 1927 part.
(Tettigopsis vittata FISOHER DE WALDHEIM 1830 part.)

Saga vittata WERNER, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 18, 405; 1933 a (nec Dettigopsis vittate FISCHER
pE WarparEm 1830)

Saga vittata WERNER, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. KL, Abt. I, 146, 147; 1937 (nec
Tettigopsis vittata FiscHER DE WaLDEEIM 1830)

Saga italica Ravme, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 27, 180; 1951 (Saga italice CosTa 1871 part.)

Saga italica KarAMAN, Zast. bilja, 45, 113; 1958 (nec 8. ifalica Cosra 1871)
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Eidonomie: MittelgroB bis groB, miBig gedrungen, seltener (kleine Exemplare)
schlank. Frons glatt, nur bei sehr starken Exemplaren spérlich fein punktiert.
Bei 969, der Tiere sind meist zwei oder drei Paare bréunlicher bis schwarzer Stirn-
narben vorhanden. Pronotum-Hinterrand des & stark, aber schwicher als bei
natoliae SERVILLE aufgebogen. Beim Q ist die Aufbiegung sehr gering bis kaum
merklich ausgeprigt. Elytren des & relativ groB, im distalen Teil mit konkav
verlaufendem Oberrand (Profilansicht). Endlappen gut entwickelt, apikal
dachférmig aneinandergelegt. Das Stridulationsfeld ist hoch gewdlbt und iiber-
ragt im distalen Fliigelteil fast immer den Oberrand. Zahl der Dornen der ersten
beiden Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur: 9,8—11,5 (Durchschnitt:
10,0--11,0); Tibia: 10,7—13,6 (Durchschnitt: 11,0—12,4). Cereci des g mit kon-
vexem Innenrand, medial am stdrksten verdickt. Apikalzahn nach innen und
manchmal etwas nach frontal gerichtet. Cerci desQ spindelférmig, mit kiirzerem
oder lingerem Endzahn. Subgenitalplatte des @ apikal méaBig tief rundlich oder
dreieckig ausgerandet. Ovipositor, besonders im Basalteil, kréftig und in der
Regel mit erst im apikalen Drittel schwach aufwirts gekriimmtem Unterrand.

128

129
Fig. 128—129. Die Femoraldornen der Vorderbeine:

Fig. 128. Saga ephippigera FISCHER DE WALDHEIM. —
Fig. 129. Saga ornate BURMEISTER

Farbtracht: Grundfirbung im Leben mattgriin oder braunlich. Kopf und GliedmaBen
ohne dunkle Zeichnung. Am Pronotum ist hochstens im Mittelabschnitt ein brauner Langs-
strichel vorhanden. Der Abdomenriicken des @ ist entweder einfirbig oder er weist ein sehr
charakteristisches Zeichnungsmuster auf. In diesem Falle sind im basalen Abschnitt der
Tergite zwei Paare brauner bis braunschwarzer Flecken ausgebildet. Das mediane Flecken-
paar schlieBt sich zu einer V- oder U-férmigen Figur zusammen; bei maximaler Pigment-
ausbreitung hat es die Gestalt zweier Dreiecke mit divergierenden Innenrindern. Die g3
sind meist reingriin oder einfirbig braun; seltener sind auf den Tergiten Schattenflecken zu
erkennen.
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Fig. 130—~133. Suga ephippigera FISCHER DE WALDHEIM (¢). Zeichnungsmuster

MaBe in mm: Long. corp.: & 48,0—76,0, @ 55,8—78,0 (Durchschnitt 39: 55,0—75,0); Long.
pronoti: 3 8,3—15,0, 2 10,0—15,2; Long. elytr. 8: 8,0—11,6; Long. fem. post.: 3 36,4 bis
52,0, @ 37,0—50,8; Long. ovipos.: 26,0—37.0.

Differentialdiagnos‘e: Die 33 von hellenica n.sp. und natoline SERVILLE
konnen an der Gestalt der Elytren und der Cerci in jedem Falle leicht unter-
schieden werden. Weitere Unterscheidungsmerkmale, besonders auch fiir die 99,
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Fig. 134—136. Saga ephippigera F1scHER DE WALDHEIM (Q).
Zeichnungsmuster (cont.)

siehe bei natoliae. Die Gestalt der Elytren gibt auch die besten Anhaltspunkte
fiir die Unterscheidung von den rammei- und campbelli-33. Die @Q von campbells
Uvarov kénnen an den fur diese Art charakteristischen viel schlankeren und
relativ lingeren Hinterbeinen (Femur 17,0—24,0 mal so lang wie an der dicksten
Stelle breit) von hellenica-2@ (Femur der Hinterbeine 10,9 bis 16,0 mal so lang
wie an der dicksten Stelle breit) unterschieden werden. Eine sichere Trennung

5 Beitr. Ent. 17, H. 1/2
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von den Q9 der durchschnittlich etwas kleineren rammei n. sp. erlaubt das wenig-
stens im Ansatz meist vorhandene Tergit-Zeichnungsmuster. Das gilt auch fiir
die Unterscheidung von pedo Parras. Weiter konnen hier noch die folgenden,
allerdings nicht unbedingt verliBlichen Charaktere herangezogen werden:
Ovipositor bei hellenica meist weniger, bei pedo meist mehr als dreimal so lang
wie das Pronotum, Subgenitalplatte bei pedo flacher ausgeschnitten als bei
hellenica. Durchschnittszahl der Tibialdornen der ersten beiden Beinpaare,
bezogen auf eine Reihe: 10,0—11,0 bei pedo und 11,0—12,4 bei hellenica (nur
5,3%, aller untersuchten pedo-@% besaBen mehr als elf Dornen pro Reihe und
nur 5,2% der mir vorliegenden hellenica-Exemplare weniger als elf Dornen im
Durchschnitt). Ein Paar Stirnpunkte wurden bei fast 709, von pedo und nur
bei 7% von hellenica festgestellt. Die Diagnose kann als gesichert gelten, wenn
bei den schwierig zu bestimmenden einfiarbigen Stiicken alle zuletzt aufgefiithrten
Kriterien fiir eine der beiden Arten sprechen.

Untersuchtes Material: 57 (58) Exemplare.

S-GRIECHENLAND: 18 Morea, Zodl. Mus. Amsterdam (ex Coll. voN OERTZEN); 1 &
Mykene (3. VI. 59, BucrrOLZ-FORST), Mus. A. Kornie, Bonn; 1 Larve Mykend (17. IV.
1911, Griechenld.-Reise Univ. Wien), Mus. Wien; 1 & Akrokorinth (L. MULLER), ibid.; 1 3,
19 Lutraki (8. VL. 1900, Artems), ibid.; 13, 1 @ Athen, ibid.; 1 &8 Hymettos bei Athen
(L. MifzLer), 1 Q-Larve, Hymettos (9. V. 1937, WERNER), ibid.; 2 38, 299 (incl. Typen)
Parnass (KRUPER), ibid.; 1 & Vrachori/Acarnanien (KrtpER), ibid. — EUBOEA: 13, 299
Chalkis (29. V.—2. V1. 1926, Horrz S.V.), Zool. Mus. Berlin; 1 ¢ Chalkis (2. VI. 1926,
Horrz S. V.), Mus. Wien; 1 & Pharakla (25. VIL.—5. IX. 1859, ITmp. Coll. Exp. 1959), Brit.
Mus. [1960-349]. — EPIRUS: 14, 1¢ Epirus (ERBER), Zool. Mus. Berlin; 3 343, 1 2 Epirus
(ErBER), Mus. Wien; 148 ,,Epyre”, Mus. Paris. — KERKYRA: 14, 12 Corfu (ErBER),
Mus. Wien. — THESSALIEN: 1 9-Larve Aghia Triada (SE Lamia) (20. IV. 1963, R. Kin-
ZBLBACH), Mus. Wien; 18, 13-Larve, 1 ¢.Larve Volo Leonis, ibid.; 1 @-Larve Volo (84,
STUSSINER), Mus. Paris; 19 Elassona-Olymp, 500 m (1957, Coll. STEMMLER), Mus. Basel. —
GRIECHENLAND ohne Loc.-Angabe: 1 & Graecia (KRUPER), Zool. Mus. Berlin; 1 3 Graecia
KripEr), Mus. Wien; 1 8 Graecia, Brit. Mus. [1964-194] (ex Coll. ZruNir); 1 2 ,,Greece”,
ibid. (MerLix Coll. No. 96-—-275). — MAZEDONIEN: 1 g ,,Salonique’ (Sept. 1917, p’Vis-
BECQ), Mus. Paris; 2 99 Excissou (= Vrbeni), Lac Ostrovo (Aout 1918, Pharm. MARTHEY),
ibid.; 1 @ Florina (fin juillet 1917, H. MARCELET), ibid.; 1 @ Campement de Dogandzi (Juin
1909, R. MrcmEr, Miss. du Vardar), ibid.; 19 Pederli (Aout 1909, R. Micmer, Miss. du
Vardar), ibid.; 2 33 Vodno bei Skoplje, 5—800 m (10. VIII. 1939, RammE), Zool. Mus.
Berlin; 2 38, 1 3-Larve, 4 99 Skoplje (STorrAN), Mus. Praha. — ALBAN IEN: 1 g Scutari
(30. V1. 1894), Mus. Wien. — Loc. unbekannt: 13 (Coll. Freeer), Mus. Wien. — S-
TTALIEN ( 7): 1 @ Napoli (Coll. I. Sarvaror), Mus. Praha. — S-RUSSLAND ( 2): 1 3 Gerbo-
vetzkij Forst bei Bendery (Moldaugebiet) (30. VII. 1908), Zool. Inst. Leningrad.

Ein Vorkommen der griechischen Saga-Art in S-Italien und Sizilien ist moglich, erscheint
mir aber nach dem einzigen, mir vorliegenden ¢ aus der Coll. SALvATOR keineswegs gesichert.
Ts haben sich weder die niheren Fundumstinde kliiren lassen, noch wissen wir, ob das
Ttikett an der Nadel dieses Exemplares wirklich der Originalbeschriftung entspricht. Wie
frither erwihnt, gehéren die unter LHoittata'* und ,,italica’ von der Apenninen-Halbinsel in
der Literatur angegebenen Saga-Exemplare zu pedo PALLAS. Die Mehrzah!l dieser Tiere
habe ich selbst gesehen, in anderen Fillen lieB sich die Artzugehérigkeit aus einzelnen An-
gaben der Autoren erkennen. Es ist auch auffillig, daB in einem entomologisch verhdltnis-
miBig gut erforschten Land wie Italien nie ein Saga-3 gefunden wurde. TARGIONI-T0Z2ETTI
(1878) bildet zwar ein & ab, die Figur ist jedoch aus den Orth. Europ. von FISCHER (1853)
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tibernommen. Ob Suga iiberhaupt in Italien vorkommt, war T aAReToNT-T02ZETTI noch nicht
mit Sicherheit bekannt (1. c., p. 74).

Auf das Saga-3 mit der Fundortangabe Bendery in S-RuBland wird im Abschnitt 5b
niher eingegangen werden.

Weitere Fundortangaben:
THESSATLIEN: Kasabalioliko bei Larissa (WERNER), WERNER 1933 a.

Verbreitung: Von Griechenland tiber Mazedonien bis Albanien.

Saga cappadocica WERNER

(Fig. 19, 36, 58, 59, 84, 85, 104, 141144, 173)

Sage cappadocica WERNER, Zool. Anz., 26, 528; 1903
Typus und Terra typica:
3, ?; Eregli, Prov. Konya (W. Sters). Mus. Wien.
Synonyma:
Saga sp. Krauss, Zool. Jb., Abt. Syst., 9, 569; 1896

Saga serrata Borivar, Ann. Soc. Ent. Belg., 48, 604; 1899 (nec Locusta serrata FABRICIUS
1793)

Saga serrata WERNER, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. ClL, Abt. I, 110, 297; 1901 (nec
Locusta serrata FaABRICIUS 1793)

Saga cappadocica WERNER ?, Uvarov, Eos, 10, 45; 1934
Saga serrata KaRABAG, Ankara Univ. Ziraat Fakilt. Yayin., 4, 52; 1049 (nec Locusta serrata
Fasricrus 1793)

Eidonomie: Klein bis mittelgro}, besonders im weiblichen Geschlecht etwas ge-
drungen. Frons glatt, meist mit nur einem Paar schwach sichtbarer Stirn-
narben; oft aber auch ohne jede Andeutung solcher Narben. Pronotum-Hinter-
rand des § maBig stark aufgebogen, beim @ nur ein schwacher Saum vom Meso-
notum abgesetzt. Elytren des 3 am Oberrand tief eingebuchtet (oft noch stirker
ausgeprigt als in Fig. 36 dargestellt) und mit gut entwickelten, breit gerundeten
Endlappen. Stridulationsfeld hoch gewélbt und stets den Elytrenoberrand weit
tiberragend. Zahl der Dornen der ersten beiden Beinpaare, bezogen auf eine
Reihe: Femur: 10,3—14,1; Tibia: 11,8—14,6. Cerci des & mit konvexem oder
fast geradem Innenrand, median am dicksten. Terminalzahn nach innen ge-
richtet. Cerci des @ spindelférmig mit breiterer Basis bis konisch. Subgenital-
platte des @ flach rundlich ausgerandet (RammEs Angabe: , bei cappadocica
ziemlich stark ausgerandet®* (RammE 1951, p. 183) beruht auf éiner Verwechs-
lung der beiden von ihm verglichenen Arten, wie die Nachuntersuchung seines
Materials zeigte). '

Farbtracht: Grundfirbung braun oder griin mit schwach angedeuteter Medianlinie am
Abdomen-Riicken und breiten, hellen Seitenbinden. Tergite in der basalen Hilfte oft mit
halbmondférmigen, braunen Flecken zu beiden Seiten der Medianlinie, die dann als perlen-
schnurartiges, helles Band erscheint.  Bei den bunten Formen ist der Hinterrand der Tergite

mit einem abwechselnd braun und weiB gefleckten Saum versehen (besonders an den Seiten-
lappen deutlicht).

MaBe in mm: Long. corp.: & 43,4—60,0, ¢ 49,2—64,5; Long. pronoti: 3 7,3—10,0, ¢ 8,5 bis
11,2; Long. elytr. 8: 7,0—9,0; Long. fem. post.: & 28,6 —41,0, ¢ 32,5—43,3; Long. ovipos.:
22,6 —31,0.

5
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Tig. 1837—140. Saga hellenica n. sp. (). Zeichnungsmuster

Differentialdiagnose: Von der habituell sehr dhnlichen balkanischen Art
S. rammei 1. sp. sind die 33 immer leicht durch die charakteristische Gestalt
der Elytren, die 9@ meist gut durch die bei cappadocica undeutlichen Stirnnarben,
die hier durchschnittlich héheren Dornenzahlen an Vorder- und Mittelbeinen
und die flach ausgerandete Subgenitalplatte zu unterscheiden. Alle diese Merk-
male kénnen aber ausnahmsweise auch bei rammei vorkommen. Eine eindeutige
Unterscheidung erlaubt dagegen das artspezifische Tergit-Zeichnungsmuster.
Ramme (1951, p. 183, Fubnote) hebt noch die ,nur bei lebenden oder sehr
korrekt ausgestopften Stiicken® erkennbare, depresse Gestalt des cappadocica-2
hervor. Die Dornenzahl an den Tibien kann bei cappadocica im Extremfall
16—17 an einer Reihe betragen (der oben angegebene Maximalwert gibt den
Reihendurchschnitt der beiden ersten Beinpaare wieder und liegt daher tie-
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141 142 143 144
Fig. 141—144. Saga cappadocica WERNER (). Zeichnungsmuster

fer.) In Anatolien kommen differentialdiagnostisch noch in Betracht: S. puella
Werner (3: Elytrenunterschiede, @:0vipositor bei puelle von der Basis an
gezihnelt), S. beieri n. sp. (3: Elytren und Cerci, @: Subgenitalplatte bei beiers
tief ausgeschnitten) und 8. longicoudate Krauss (Unterschiede wie gegeniiber
beieri, Ovipositor des Q von longicaudate viel linger). Die massigen Arten nato-
line SERVILLE und ephippigera FIscHER DE WALDHEIM sind (auch wenn es sich
ausnahmsweise um kleinere und dann auch meist schlankere Exemplare han-
delt) an der rugosen Stirnfliche und dem stark aufgebogenen Halsschildhinter-
rand zu erkennen.

Untersuchtes Material: 24 Exemplare.

ANATOLIEN: 19 Mersina (W. StegE), Zool. Mus. Berlin [919/1910]; 13, 1 ¢ Konya/
Eregli (W. Stenz) (Typen), Mus. Wien; 2 88, 3 ¢ Ulukigla, 14—1600 m (17. und 22. VIL
1937, RaMME), Zool. Mus. Berlin; 1 &, 3 99 Uckapilar dagi b. Nigde, 9—1400 m (18, 21. und
23. VII1. 1937, RamwmeE), ibid.; 19, 1 @-Larve ,,Angora® (= Ankara), 900 m (4. V. 17,
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RocxingERr), Zool. Staatssamml. Munchen; 1@ Steppe nérdl. von Ankara (9. IX. 58,
Scaepr), Coll. W. ScurpL; 229 Ankara-Bursaklar (31. VIIL 1939 und 31. VIII. 1941,
T. KaraBAG), Zool. Inst. Ankara u. Zool. Mus. Berlin; 2 38 Etlik (18. VII. 1940, KaraBAd),
Zool. Inst. Ankara; 19 Ankara-Kecioren, Hacikadin deresi (12. VIIL. 1955, KaArABAG),
ibid.; 1 Q Hiiseyin Gazi dagi (29. VIII. 1941, KArABAG), ibid.; 1 & Corum/Iskilip (28. V1.
1961, KaraBad), ibid. — Loc. fraglich oder unbekannt: 1 ¢ Byzant., 1 ¢ Loc. ?, Zool.
Staatssamml. Minchen.

Weitere Fundortangaben:

ANATOLIEN: Jenidje Kalé (= Yenicekalé) (Escarrra), Borrvar 1899; Adana/Feke,
600 m, Marag/Goksun, Yalak-Binbuga dagi, 15 m (P. H. Davis), Binbuga dagi, Sariz,
1250—2600 m (R. CETIK), Ankara/Elma dagi (KARABAG), Ankara/Dikmen, Etimesut, Kara-
BAG 1958; Ankara/Emir Goli (N. Srstx, S. Kgtrexrst), Zool. Inst. Ankara; Ankara/Bald
(N. S1s11), ibid.; Hasanoglan (T. Tanvorag), ibid.; Ankara/Polatli, ibid.; Ankara/Gazi
(STaNEE), Mus. Praha; Ankara/Baraj (Exp. Nat. Mus. CSSR), ibid.; Yozgat (Karanad),
Corum/Sungurlu, Cogal (KaraBA&), KARABAT 1964.

- Verbreitung: C- und S-Anatolien.

e

Saga rammet n. sp.
(Fig. 3, 10, 20, 21, 37, 38, 60, 61, 86, 87, 105, 115, 145—149, 173)
Sagae rammet (vorlaufige Beschreibung) KarTeENBACH, Ann. Naturhist. Mus.
Wien, 68, 484; 1965. )
Typus und Terra typica:
Holotypus &, Allotypus @, Stip, Mazedonien (Ramme). Zool. Mus. Berlin.
Synonyma:
Saga vitiate EBNER, Zool. Jb., Syst., 29, 412; 1910a (nec Teitigopsis vitiala FISCHER DE
WarpremM 1830) [Expl. Mus. Wien]
Saga natoliae DorLEIN, Mazedonien, Jena, p. 508, 1921 (nec Saga natoliae SERVILLE 1839)
[vgl. RammE 1951, p. 86]
Saga ornate (7) Uvarov; Burr, CAMPBELL & Uvarov, Trans. Ent. Soc. London, 1923, 151;
19231924 (nec Saga ornate BURMEISTER 1839) [vgl. Abschnitt 2b dieser Arbeit]
? Saga vittata NEDELROV, Spis. Bulg. akad. nauk., Sofia, 25, 49; 1923 (nec Tettigopsis
vittata F1sCHER DE WALDHEEIM)
? Saga pedo DrENOVSKI, ibid., 41, 175; 1929 (nec Gryllus pedo Parvas 1771)
Saga pedo Uvarov, Not. Ent., 28, 92; 1949 (nec Gryllus pedo Parr.as 1771) [mit Holotypus
von rammei vergl.]
Saga campbelli RavmEe, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 27, 182; 1951 (nec Saga campbelli Uvarov
1921) [vgl. Abschnitt 2b dieser Arbeit]
? Saga campbelli PESEv, Izvest. Inst. Mus. (Bulg. akad. nauk.), 12, 69; 1962 (nec Sega
campbelli Uvarov 1921)
? Saga campbelli PESEV & MaRaN, ibid., 14, 35; 1963 (nec Saga campbelli Uvarov 1921)
Saga campbelli KALTENBACH, Z. Arbeitsgem. osterr. Ent., 16, 74; 1964, part. (Saga campbelli
Uvarov 1921 part.)

Eidonomie: Durchschnittlich mittelgroB, besonders das @ dhnlich der vorigen
Art und wie diese etwas gedrungen, mit verhdltnismafBig kréftigen GliedmaBen.
Frons glatt, mit drei Paaren (ausnahmsweise nur mit zwei oder einem Paar)
fast immer sehr deutlicher Stirnnarben. Pronotum-Hinterrand beim & méBig
stark, beim Q@ sehr schwach aufgebogen. Elytren des 3 mit durchgehend kon-
vexem Oberrand (Profilansicht!) und gut ausgebildeten Endlappen, die jedoch
schmiéler sind als bei hellenica n. sp. und cappadocica WERNER. Das Stridula-
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tionsfeld ist flacher entwickelt als bei den genannten Arten und tiberragt nur aus-
nahmsweise etwas den Elytrenoberrand. Zahl der Dornen der ersten beiden
Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur: 9,4—11,5 (Durchschnitt: 9,5 bis
10,4); Tibia: 10,4—12,4 (Durchschnitt: 11,0—12,0). Cerci des § dem hellenica-
Typ entsprechend, aber im distalen Teil stirker verschmélert. Apikalzahn nach
innen gerichtet. Cerci des @ spindelférmig, mit verbreiterter Basis. Subgenital-
platte desQ tiefer rundlich ausgeschnitten, gelegentlich jedoch Annéherungen an
die flache Form der Ausrandung bei cappadocica. Ovipositor verhéltnismaBig
kurz; ziemlich gerade, erst im apikalen Drittel nach oben gekriimmt.
Farbtracht: Grundfirbung griin oder braun. Pronotum—Seitenlaj;)pen mit scharf ab-
gesetzter heller Randbinde. Einfirbige Phase weniger hiufig als Tiere mit Riickenzeich-
nung. Diese ist jedoch beim & weniger markant ausgeprigt als beim @. Die helle Median-
linie ist meist sichtbar, an konservierten Stiicken aber oft nur in der basalen Hilfte dex Ter-
gite zu erkennen. Bei 99 mit abdominalem Zeichnungsmuster wird sie von dunkelbraunen
Flecken umsidumt, die eine rehhufspurartige oder triangulire Form besitzen.
MaBe in mm: Long. corp.: 3 45,0—60,0, ¢ 49,6 —71,0 (Durchschnitt 39: 55,0—65,0); Long.
pronoti: & 8,56—11,0, ¢ 8,8—12,0 (Durchschnitt 39: 9,5—11,5); Long. elytr. 3: 6,5—8,8;
Long. fem. post.: & 33,0~42,2, ¢ 35,6 —44,5; Long. ovipos.: 22,8—29,0.
Differentialdiagnose: Wichtig ist vor allem die Unterscheidung gegeniiber
hellenica n. sp. und campbelli Uvarov, deren Verbreitungsgebiete bis in das von
rammes bewohnte Territorium reichen. Bei den 33 der genannten Arten sind die
Elytrenunterschiede (vgl. Tabelle!) immer signifikant. Schwieriger ist manch-
mal die Unterscheidung der 2. 8. campbelli kann meist sofort an der schlanken
Gestalt und den langen, schmalen Hinterschenkeln (17,5-—24,0 mal so lang wie
an der dicksten Stelle breit; bei rammei wurden Werte von 12,4—17,0, fiir sehr
kleine Exemplare aber ausnahmsweise auch bis 19,0 errechnet) erkannt werden.
Ferner kénnen die Zahl der Stirnnarben und die relative Ovipositorlinge Anhalts-
punkte fiir die Diagnose geben. Da jedoch auch hier Merkmalsiiberschneidungen
(nicht Ubergéinge!) vorkommen kénnen, mufl im Zweifelsfall das stets artspezi-
fische Tergit-Zeichnungsmuster iiber die Zugehorigkeit zu rammei oder camp-
belli entscheiden. Unterschiede gegeniiber hellenica-Q9: siehe bei dieser Art.
Bei pedo Patiras ist der Ovipositor relativ (fast immer mehr als dreimal so lang
wie das Pronotum) und absolut (31 —41 mm) ldnger und sein Unterrand von
der Basis an flach konvex gekriimmt. Hier ist meist auch nur ein Paar von
Stirnnarben vorhanden. Unterschiede gegeniiber natolice SERVIILE: siehe bei
dieser Art. ' '

Untersuchtes Material: 93 Exemplare.

GRIECHISCH MAZEDONIEN: 1 ¢ Saloniki (3. VL. 1933, PapuscrmN-KATTINGER), Mus.
Wien; 1 @ Gallikos pr. Saloniki (2. VIIL. 1939, H. LinpsERG), Zool. Mus. Helsinki [12 546];
2 33, 2 99 Lembet (25. VI.—4. VII. 1916, M. Burr), Brit. Mus. [1918-137]; 1 2 Amatovo
Miss. Vardar, VII. 1909, R. MrorgL), Mus. Paris. — JUGOSLAWISCH MAZEDONIEN:
299 Hudova-Ebene (4. VIL 1917, DorrriN), Mus. Wien; 2 @2 18—25km NNE Bitola
(1. VIIL 1965), Zool. Mus. Amsterdam; 3 92 Suvodol, 18 km ENE Bitola, 750 —1000 m
(30. VIL. 1965), ibid.; 7 @2 Teovo, 22 km SW Titov Veles (26. VII. 1965), ibid.; 1 &, 4 Q9
Izvor, 17 km SSW Titov Veles (22. VIIL. 1965), ibid.; 14 33, 11 92 7km NE Titov Veles
(25. VIL, 1965), ibid.; 11 33, 14 2 7 km NE Titov Veles, 250 m (28. VII. 1965, F. WILLEM-
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Fig. 145—149. Saga rammei n. sp. (?). Zeichnungsmuster

sm), Coll. WiLemsE; 1 & Stip (20. VIII. 1917, Dorrerw), 1 @ Stip (30. VIIL. 1917, DorFLEIN),
Mus. Wien; 2 33, 3 292 Hiigel bei Stip, 2—400 m (11. VIII1. 1939, RammE), Zool. Mus. Ber-
lin; 13 Stip (23. VII. 1965), Zodl. Mus. Amsterdam; 2 33, 1 ¢ Gebirge oberhalb Péinja,
8—900 m (29. VII. 1939, Ramur), Zool. Mus. Berlin; 12 Vodno bei Skoplje, 5—800 m
(10. VIII. 1939, Rammz), ibid.; 1 @ Krstec® (11. IX. 1918, DoFrLEIN), ibid.; 1 @ Mazedonien
(ohne niahere Lokalitdt), Mus. Wien (ex Coll. WrrNER). — BULGARIEN: 1 3, 1 9-Larve
Petrié (Exp. MaRaN et Tasorsky), Mus. Praha; 18 Papasli/Rumelia (28. VII. 1893),
ibid.

Weitere Fundortangaben;

? Umgeb. Plovdiv, Neprrxov 1923 (9, sub vitlate FIsoHER DE WALDHEIM); ? Petrié an der
Struma, Tabakfeld, DRENOVSKI 1929 (sub pedo Parras); ? Belasitza-Gebirge, 400 m, PrSEv

& Ort dieses Namens in Mazedonien nicht auffindbar!
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Fig. 150—153. Sage puells WERNER (). Zeichnungsmuster

&
1962 (sub compbelli Uvarov); ? Slavjanka-(Alibotus-)Gebirge, bis ca. 1600 m, Prinv &
Maan 1963 (sub campbelli Uvarov).

Die Saga-Exemplare, auf die die vorstehenden Literaturangaben Bezug nehmen, konnte
ich leider nicht zur Ansicht erhalten. Der Lage der Fundorte nach handelt es sich bei allen
Meldungen mit groBer Wahrscheinlichkeit um 8. rammer n. sp. Im einzelnen ist dazu fol-
gendes zu sagen: 1. S. viffafa NepELEOV 1923. BURES & PrSEV (1958, Fubnote auf p. 71)
halten es fiir wahrscheinlich, da8 NEDELKOV ein @ von 8. nafoline SERVILLE vorgelegen hat.
Ich kann mir nicht recht vorstellen, da8 NEpELROV, der tiber das Vorkommen von natolice
in Bulgarien schon 1908 berichtet hat, das Saga-Q aus der Umgebung von Plovdiv zu vittata
gestellt hiitte, wenn er nicht durch eine auffillige Riickenzeichnung des Tieres dazu ver-
anlaBt worden wiire. Bei S. natolige ist eine Riickenzeichnung nur in Form brauner Quer-
strichel am Hinterrand der Tergite vorhanden oder sie fehlt iiberhaupt. Aus der Gegend von
Plovdiv (Papasli) liegt mir jedochein & von 8. rammes vor und da besonders die 92 hiufig in
der bunten Phase auftreten, scheint mir das Exemplar NEDELROVS eher zu dieser Art zu
gehoren. 8. hellenica n. sp., die NEDELEOV mit ,vittata’* im Sinn gehabt haben konnte, ist
aus Bulgarien nicht bekannt. 2. 8. pedo DRENOVSEI 1929. Dies ist die einzige Angabe iiber
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ein Vorkommen von pedo in Mazedonien (Uvarovs Meldung von 1949 bezieht sich, wie frither
erwahnt, auf ein rammei-3). Sonst ist 8. pedo PALras in Bulgarien nur nérdlich des Rhodope-
Gebirges gefunden worden. 8. rammes liegt mir voxn Petri§ vor. 3. 8. campbelli PESEV 1962
und 1963. 8. campbelli Uvarov ist in Mazedonien mur von kiistennahen Gebieten bekannt.
Beide von Pr$Ev angegebenen Fundorte liegen im 6stlichen Teil des Verbreitungsgebietes
von rammes, aber auBerhalb des fiir campbelli bekannten Territoriums. Da PrSEV nur §2
und Larven vorlagen, konnte er nach den bisher vorliegenden Unterlagen eine zuverldssige
Bestimmung gar nicht vornehmen.

Verbreitung: Mazedonien zwischen Pirin-Gebirge und Prespa-See; im Vardar-

Tal siidlich bis Saloniki verbreitet. S-Bulgarien.

Saga puella WERNER
(Fig. 11, 22, 39, 62, 63, 88, 106, 117, 118, 150—153, 173)
Saga puella WERNER, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. Cl., Abt. I, 110, 298; 1901

Typen und Terra typica:
3, 9, Ephesus (BRUNNER VON WATTENWYL). Mus. Wien.

Eidonomie: Kleine, seltener mittelgrofie, schlanke Art. Frons glatt, mit nur
undeutlichen oder fehlenden Stirnnarben. Pronotum-Hinterrand beim 3 nur
sehr schmal, beim @ kaum aufgebogen. Elytren des 3 mit konvexem Oberrand
und meist nur schwach ausgebildeten, abgerundeten Endlappen. Das Stridula-
tionsfeld iiberragt nur selten etwas den Oberrand der Deckfliigel. Zahl der Dor-
nen der ersten beiden Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur: 9,4-10,8;
Tibia: 11,0—14,0. Cerci des & dhnlich rammes n. sp., aber schlanker, meist
konisch gestaltet, mit grazilem, distalen K6pfchen und nach innen gerichteten
Apikalzahn. Cerei des @ spindelférmig bis konigsch. Subgenitalplatte des @
am Apex tief rundlich oder dreieckig ausgerandet. Ovipositor kurz und ziem-
lich gerade (der Dorsalrand oft bis zur Spitze gerade verlaufend); immer von
der Basis an gezédhnelt.

Farbtracht: Grundfirbung grin oder bréunlich. Tergit-Riickenzeichnung &hnlich
rammet n. Sp.

MaBe in mm: Long. corp.: & 41,0—53,0, @ 46,4—59,0; Long. prosoti: 8 7,0—10,1, ¢ 7,8 bis
10,0; Long. elytr. 8: 6,0—7,5; Long. fem. post.: 3 32,3—388,5, 2 36,0—39,5; Long. ovipos.:
21,2—26,0.

Differentialdiganose: WERNER fithrt in der Originalbeschreibung (WERNER
1901, p. 299) an, dal} die Styli der Subgenitalplatte die Cerei deutlich tiberragen.
Dieses Merkmal ist aber zusehr vom Eintrocknungszustand der letzten Tergite
und der dadureh bedingten Stellung der Cereci abhéngig, um differentialdiagno-
stisch brauchbar zu sein. Dagegen gibt die schlanke Gestalt der Cerci neben
der spezifischen Ausbildung der Elytren des 3 ein brauchbares Unterscheidungs-
merkmal gegeniiber hellenica n. sp., cappadocica. WERNER und rammei n. sp. ab.
Elytren- und Cercus-Form ermdglichen auch die Unterscheidung von den 33
von longicoudata Krauss und beieri n. sp. Das Q@ von puella ist durch den von
der Basis an gezdhnelten Ovipositor von den @9 aller anderen Saga-Arten aus-
gezeichnet.,
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Untersuchtes Material: 19 Exemplare.

ANATOLIEN: 3 33, 2 99 Yilanli dagi bei Keiseri (1902, PENTHEER), Mus. Wien; 1 2 Goleik
gol/Isparta (27. VIIL. 1955), Zool. Mus. Hamburg; 3 33, 12 (Typen) Ephesus (BRUNNER
voN WATTENWYL), Mus. Wien; 1 & Ephesus (BRUNNER VON WATTENWYL), Zool. Mus. Ber-
lin; 18 Demirci/Manisa (29. VII. 1912, A. Haypar), ibid.; 13, 12 Karacabey/Bursa
(WicHGRAT, 1932), Mus. Wien; 1 3, 4 99 Karacabey Harasi/Bursa (27. VL. 1946, KarABAG),
Zool. Inst. Ankara.

Weitere Fundortangaben:

ANATOLIEN: Cubuk ovasi/Ankara (Fuss, Mus. Bonn), Raume 1951, KaraBad 1958;
Aydin (WerNER), WERNER 1901; Menemen-Bayindir/Izmir (3. Ozex), Uvarov 1930.

Verbreitung: Anatolien.

Saga campbelli campbelli Uvarov

(Fig. 2, 6, 23, 24, 40, 41, 64, 65, 89—91, 107, 116, 154158, 173; Tafel 11, 4,
Tafel 111, 5 u. 6)

Saga campbelli Uvarov, Ent. Rec. J. Var., 83, 158; 1921

Typus und Terra typica:
9 (Paratypen 33 u. 99), Lembet bei Saloniki (M. Burg & B. P. CampBELL). Brit. Mus.

Eidonomie: - Mittelgrofle, sehr schlanke Art mit langen, schlanken Glied-
maBen. Frons glatt, in der Regel mit nur zwei Paaren von Stirnpunkten. Davon
ist das dorsale Paar stirker gebrdunt, das ventrale blafl und oft undeutlich.
Pronotum-Hinterrand des & schwach, des @ kaum wahrnehmbar aufgebogen.
Elytren des @ am Oberrand vor dem Endlappen flach konkav vertieft (Profil-
ansicht!). Endlappen breit gerundet, aber meist kurz. Stridulationsfeld stdrker
gewolbt und fast immer den Elytrenoberrand etwas tiberragend. Zahl der Dor-
nen der ersten beiden Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur: 10,7-13,0;
Tibia: 12,1—14,9. Die Cerci des & variieren etwas beziiglich ihrer Gestalt, ent-
sprechen aber dem hellenica-Typus. Das apikale Képfchen mit dem nach innen
gerichteten Cercus-Zahn ist relativ kleiner als bei hellenica n. sp. und rammei
n. sp. Ahnlich variabel ist die Form der weiblichen Cerci. Subgenitalplatte des
Q am Apex miBig tief ausgeschnitten. Ovipositor schlank, mit geradem, erst
im apikalen Drittel etwas nach oben gekriimmten Unterrand.

Farbtracht: Grundfirbung grasgriin, gelbbraun mit olivgriinen Ténen, graubraun oder
seltener rotbraun. Ganz einfiirbige Stiicke und Tiere mit brauner Riickenzeichnung treten
weniger hiiufig auf als solche mit schmaler, heller Medianlinie und breiteren, gelblichweiBen,
oft gewellten oder gezackten Seitenbinden. Wenn ein Zeichnungsmuster an den Tergiten
ausgebildet ist, hat es die Gestalt schriger Strichel oder konvergierender, innen unscharf

begrenzter Dreiecke. Der Unterrand der Halsschildseitenlappen ist als breites, weiBles
Band scharf abgesetzt (nur bei guter Farberhaltung deutlich!).

MaBe in mm: Long. corp.: & 49,5—58,5, @ 53,0—68,5; Long. pronoti: 3 8,6—9,6,99,0—11,6;
Long. elytr. §: 6,0—7,0; Long. fem. post.: 3 40,0—44,7, 2 39,0—48,0; Long. ovipos.:
28,3 —3L,7.

Differentialdiagnose: Vgl. die entsprechenden Abschnitte bei den frither be-
handelten Arten und bei S. pedo Parvas.

Untersuchtes Material: 27 Exemplare.

GRIECHISCH MAZEDONIEN: 1 3@ (Paratypus) Hortiack-Plateau (Hortiatis) bei Saloniki
(15.—18. VIIL. 1918, M. Bugr), 1 ¢ (Paratypus) Lembet bei Saloniki (VI. 1916, M. Burr),
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154 155 156 157 158
Fig. 1564—158. Sage campbelli Uvarov (?). Zeichnungsmuster

Brit. Mus. [1918-137]; 2 3-Larven Krinides (17. V1. 1963, KavurenBacH), Mus. Wien; 2 ¢-
Larven Umgeb. Kavalla (26. VL. 1963, KALTENBACH), ibid.; 3 &-Larven, 3 2-Larven Umgeb.
Kavala (1. u. 12. VII. 1964, KavrexBacH) ibid.; 1 8, 12-Larve Drama (3. VII. 1964,
KavrensacH), ibid.; 2 38 Krinides (5. VIIL. 1964, KALTENBACH), ibid.; 233, 599, 1¢-
Larve Umgeb. Kavalla (12. VII. 1964, KALTENBACH), ibid.; 1 &, 1 @ Drama (15. VII. 1964,
KALrENBACH), ibid.; 1 @ Krinides (18. VII. 1964, KavrTeNBACH), ibid.

Die vom Verfasser in Mazedonien gesammelten Larven wurden (mit Ausnahme von zwei
Exemplaren) bis zur Imaginalhfutung im Insektarium gehalten und erst im adulten Zu-
stand untersucht.

Weitere Fundortangaben:

GRIECHISCH MAZEDONIEN: Langaza-Ebene, nérdl. Saloniki, Burr, CaMPBELL &
Uvarov 1923.

Verbreitung: S-Mazedonien.
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Fig. 159—162. Saga beiers n. sp. (Fig. 1569—160: ¢; Fig. 161—162: 3).
Zeichnungsmuster

Saga campbelli gracilis Kis

(Fig. 66, 173)
Saga italica gracilis Kis, Ann. hist.-nat. Mus. Nat. Hung. (Zool.), 54, 255; 1962

Typus und Terra typica:

Holotypus &, Allotypus ¢, Ruinen von Histria am Ufer des Sinoe-Sees, Dobrudscha (Kis).
Zool. Inst., Univ. Babes-Bolyai, Cluj.

Synonyma:

Saga brunneri WERNER, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 18, 405; 1933a (nec S. brunneri SAUSSURE
1888) [vgl. WERNER 1934, p. 326]
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Eidonomie: In fast allen Merkmalen der Nominatform entsprechend. Zahl
der Dornen der ersten beiden Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur: 9,9
bis 11,5; Tibia: 10,6 —12,4.

Die beiden adulten 33 von Sa,mothfaki besitzen vor dem Halsschildhinterrand einen, be-
reits von WERNER (1934) erwdhnten, schwarzen Medianfleck. Eine #hnliche Pronotum-
Zeichnung wurde sonst nur in Verbindung mit einer stark ausgeprigten Tergit-Zeichnung
bei ephippigera FISCHER DE WALDHEIM beobachtet.

Mafle in mm: Long. corp.: @ 49,5-67,0, ¢ 54,0—63,3; Long. pronoti: 8 7,8—12,0, 9 8,2 bis
9,8; Long. elytr. §: 6,4—8,2; Long. fem. post.: 3 36,7—48,5, ¢ 35,5—41,0; Long. ovipos.:
24,5 —31,0.

Differentialdiagnose: Von der Nominatrasse durch die Zahl der Tibial-
dornen verschieden. In Thrazien kommen selten Uberginge beziiglich dieses
Merkmales vor. Hinsichtlich der anderen in Frage kommenden Arten vgl. die
betreffenden Differentialdiagnosen.

Untersuchtes Material: 23 Exemplare.

NORDAGAISCHE INSELN: 1 g-Larve Samothraki (21. V1. 1934, WERNER), Mus. Wien;
2 33 Samothraki (25. VI. 1934, WERNER), ibid. — THRAZIEN: 19, 1 ¢-Larve Edirne
(8.—13. V1. 1947, Exp. N. Mus. CSR), Mus. Praha; 1 & Koru Koy/Gelibolu (= Gallipoli)
(T. SgL1), Zool. Inst. Ankara. — DOBRUDSCHA: 1 @3, 1 ¢ (Typen) Histria (7. VIII. 1961

u. 14. VIII. 1962, Ki1s), Zool. Inst. Cluj; 9 38, 6 2 Capu Midia bei Constanza (16. VIII.
1937, Gorz), Mus. Tierk. Dresden.

Weitere Fundortangaben:

NORDAGATSCHE INSELN: Lemnos, WErNER 1933 a (sub brunneri SAUSSURE).

Der Zweifel Ramuzs beziiglich des Vorkommens von campbelli auf Lemnos und Samothraki
(Ramme 1951, p. 183) ist unbegrindet, da WErRNER (1934, p.325—326) sehr genau die
néheren Sammelumstinde fiir die Samothraki-Exemplare schildert. Diese Exemplare be-
finden sich im Wiener Museum und konnten mit den Typen Uvarovs verglichen werden.
Da die Art auch von Gallipoli (siehe oben) bekannt ist, haben wir keinen Grund, ihr Vor-
kommen auf Lemnos in Frage zu stellen.

Verbreitung: Auf den nordégéischen Inseln, in Thrazien und in der Dobru-
dscha. Wahrscheinlich auch im bulgarischen Kiistengebiet des Schwarzen

Meeres.

Saga beieri n. sp.
(Fig. 25, 42, 43, 67, 92, 108, 159162, 174)

Typus und Terra typica:
Holotypus &, Allotypus @, Ersin bei Dortyol, SE-Anatolien (Ramme). Zool. Mus. Berlin.

Synonyma:

Saga lucast RavmE, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 27, 187; 1951 part. (S. Lucasii SAUSSURE 1888
part.)

Saga lucasi KaArRABAG, Ankara Univ. Fen Fakiilt. Yayin., 81 (Zool. 4), 81; 1958 (nec S.
Lucasit SAUSSTURE 1888)

Saga lucasi KALTENBACH, Z. Arbeitsgem. osterr. Ent., 16, 74; 1964 part. (S. Lucasii SAvs-

SURE 1888 part.)

Eidonomie: Kleine bis ziemlich groBe Art, & sehr schlank, Q schlank. Frons
glatt, Stirnnarben undeutlich oder fehlend. Pronotum-Hinterrand beim &
schwach, beim @ nur geringfiigig aufgebogen. Elytren des 3 schmal aufgefaltet,
bis zur Mitte des Metanotum reichend oder diese nur wenig iiberragend. Héauti-
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Fig. 163—164. Sagoe longicaudaia Krauss (?). Zeichnungsmuster
Fig. 165—167. Saga ornata BURMEISTER (). Zeichnungsmuster

ger Kostalsaum der Elytren und Endlappen wenig entwickelt. Das Stridula-
tionsfeld ragt in der Regel nicht tiber den Elytrenoberrand hinaus. Zahl der
Dornen an den ersten beiden Beinpaaren, bezogen auf eine Reihe: Femur:
9,9--10,5; Tibia: 11,4—12,9. Cerci des & mit geradem oder schwach konvexem
Innenrand, erst im apikalen Drittel allméhlich verschmaélert. Apikalzahn nach
innen und etwas nach hinten gerichtet. Cerci des @ walzenférmig. Subgenital-
platte des Q tiefer rundlich oder dreieckig ausgeschnitten. Ovipositor mit gera-
dem Unterrand, erst im letzten Drittel schwach nach oben gekriimmt.
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Farbtracht: Grundfirbung griin, seltener braun. Unterrand der Halsschildseitenlappen
breit hell abgesetzt (nur bei guter Farberhaltung deutlich!). Die helle mediane Riickenlinie
ist meist gut sichtbar und wird oft von blaBbraunen Streifen mit verwaschenen Seitenriin-
dern gesiumt. Das Tergit-Zeichnungsmuster besitzt hiufig die Gestalt von schmalen, an
die Medianlinie anschlieBenden, blaBbraunen Dreiecken, die durch Pigmentausbreitung
von der Basis aus entstehen. Die Basalstreifen selbst heben sich dunkelbraun von der
helleren Dreieckszeichnung ab. Bei dieser Art zeigen auch die 33 fast immer eine deutliche
Tergitzeichnung. Reingriine Formen scheinen selten zu sein. Das laterale Fleckenpaar an
den Tergiten kann bei gut entwickeltem medianen Zeichnungsmuster nur angedeutet sein
oder auch ganz fehlen.

MaBe in mm: Long. corp.: & 47,0—65,0, ¢ 58,0—69,5; Long. pronoti: & 8,5—12,5, ¢ 10,0
bis 13,0; Long. elytr. 3: 4,0—5,0; Long. fem. post.: & 89,6—52,0, ¢ 41,0—48,2; Long.
ovipos.: 30,0—37,5.

Differentialdiagnose: Im Verbreitungsgebiet der Art ist vor allem die Unter-
scheidung von longicaudata Krauss wichtig. Diese Art besitzt im minnlichen
Geschlecht ldngere und breitere Elytren und die Cerci sind erst kurz vor dem
Apikalzahn median eingebuchtet. Sehr schwierig ist die Unterscheidung der
9% dieser beiden Arten, wenn bei beiers Exemplare mit langem Ovipositor vor-
liegen. Mit Sicherheit kénnen dann nur beteri-29 erkannt werden, die bei sehr
guter Farberhaltung den breiten hellen Randstreifen an den Pronotum-Seiten-
lappen aufweisen. Verwechslungen mit S. cappadocica WERNER kommen nicht
in Frage, da deren 33 durch die ganz anders gestalteten Elytren und die 99
durch die flach ausgerandete Subgenitalplatte ausgezeichnet sind. Diese Art
ist auch an dem gedrungeneren Korperbau meist sofort von beier? zu unterschei-
den. Gegeniiber lucasi SAUSSURE (= ornafa BURMEISTER), fiir die Ramuz die
hier als beieri beschriebene neue Art hielt, und ledereri SAUSSURE ist neben der
konstant verschiedenen Zahl der Femoraldornen noch die geringere Elytren-
linge des 3 und das Fehlen des keilfsrmigen, weiBien Saumes am Hinterrand
der. Tergit-Seitenlappen (8. ornate BURMEISTER, Fig. 127) kennzeichnend.
Untersuchtes Material: 18 Exemplare.

SYRIEN: 2 33, 1 9-Larve Ladakia (LEUTENER), Mus. Wien. — ANATOLIEN: 1 3-Larve
Alexandrette (= Iskenderun), Mus. Paris; 8 34, 19 (Typen) Ersin bei Dértyol (20. und
22. VI. 1937, Ramwmg), Zool. Mus. Berlin; 2 99 Misis/Adana, c. 1507 (10. V1. 1960, K. M.
GurcHARD & D. H. HarVEY), Brit. Mus. [1960-364]; 2 99 Kiird dagi/Gaziantep (VIL. 1909,
Kavaroruros. 8V), Zool. Mus. Berlin [883/09]; 1 @ Sivrice/Elazig (9. VI. 1951, KaraBad),
Zool. Inst. Ankara.

Verbreitung: Syrién und E-Anatolien.

Saga longicaudata Kravuss

(Fig. 26, 44, 45, 68, 69, 93, 109, 119, 163, 164, 174)
Saga longicoudate Kravss, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. Cl, Abt. I, 78,
508; 1878
Typus und Terra typica:
3, ¢, Kilikischer Taurus (Korscuay). Mus. Wien.
Synonyma:
Saga serrata Kravss, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. CL, Abt. I, 78, 506; 1878, &, nec Q
(nec L. serrata FaBricrus 1793)
Saga ornata. WERNER, Sb. Akad. Wiss. Wien, Math.-nat. Cl, Abt. I, 110, 298; 1901 (nec
8. ornate BurMEISTER 1839) [vgl. WERNER 1904, p. 81]
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Eidonomie: Durchschnittlich mittelgroBe bis grofle, schlanke Art. Wie bei
beieri n. sp. oft erhebliche GréBenunterschiede. Frons glatt, mit schwach, selten
stirker gebraunten Stirnnarben, die gelegentlich auch fehlen konnen. Pronotum-
Hinterrand des & nur wenig, des @ kaum merklich aufgebogen. Elytren des 3 bis
zum letzten Drittel des Metanotums reichend oder etwas linger (stets aber vor
der hinteren Metanotumgrenze endend). Oberrand der Elytren des ¢ konvex
gekriimmt (Profilansicht!), hdutiger Kostalsaum sehr schmal bis mé8ig breit
und Endlappen schwach entwickelt. Der Elytrenoberrand wird nie vom Stridu-
lationsfeld tiberragt. Zahl der Dornen der ersten beiden Beinpaare, bezogen auf
eine Reihe: Femur: 9,5—10,8; Tibia: 11,4—13,1. Cerci des 3 mit fast geradem
oder flach konvexem Innenrand, subapikal plétzlich verschmélert. Cercus-Zahn
nach innen und schrig hinten gerichtet. Cerci des @ subzylindrisch mit konischem
Apikalteil. Subgenitalplatte desQ tief rundlich ausgeschnitten. Ovipositor lang
und gerade, Unterrand erst im apikalen Viertel etwas nach oben gekriimmt.

Farbtracht: Grundfirbung und Zeichnungsmuster entsprechen beiers n. ‘si)., jédoch ist
die Tergitzeichnung meist weniger ausdrucksvoll. Einfirbige Tiere treten haufiger auf.” Am
Unterrand der Seitenlappen des Pronotum ist nur ein schmaler Saum hell abgesetzt. .
MaBe in mm: Long. corp.: & 44,0—70,0, ¢ 61,0—76,0; Long. pronoti: ¢ 9,2-16,0, 2 11,0
bis 14,5; Long. elytr. 3: 5,0—6,5; Long. fem. post.: & 37,2—47,8, ¢ 42,5—50,0; Long,
ovipos.: 36,0—43,0. ‘ ’ - -
Differentialdiagnose: Die 38 sind durch Elytrenausbildung und die Ge-
stalt der Cerci stets gut charakterisiert. Die Q9 sind nur gegeniiber beieri n. sp.
manchmal schwierig abzugrenzen (vgl. die Differentialdiagnose dieser Art).
Untersuchtes Material: 30 Exemplare.

ANATOLIEN: 233, 1099, 2 ¢-Larven (Typen-Material) Kilikischer Taurus (Korscuy
1853), Mus. Wien; 1 &, 1 @-Larve Giilek am Taurus, ibid.; 1 &, 1 9 Giilek am Taurus, Zool.
Mus. Berlin; 1 @ Diildil dagi bei Bahce/Adana, 1500—2000 m (27. VIII. 1949, P. H. Dav1s),
Brit. Mus. [1950-110]; 1 ¢ Bahce-Harmaniye (26. V1. 1953, 0. K. GULEN), Zool. Tnst: Anp:
kara; 1 & Haruniye (16. VI. 1953), Mus. Praha; 1 & Kozan am Taurus, NE Adana, 400 m
(14. w. 15. VIL 1937, RamumE), Zool. Mus. Berlin; 1 3 Kozan (21. VII. 1952, KARABAG),
Zool. Inst. Ankara; 1 8 Adana (12. VIL 1952, 0. K. GiiLeN), ibid.; 1 9-Larve Adana, Mus;
Paris; 1 & Mersin (10. IX. 1952, 0. K. GULEN), Zool: Inst. Ankara; 1 @, 1 9-Larve ,,Mersina‘‘,
Mus. Paris; 19 Ulukisla/Nigde (22. VI. 1962, KaraBAG), Zool. Inst. Ankara. — Loec.

falsch angegeben: 13 ,,Fiume* (MANN 853), Mus. Wien. Dieses Exemplar stammt
héchstwahrscheinlicls aus der Serie Korscmys vom Kilikischen Taurus und wurde von
KraAvUss (1878) irrtiimlich als & von Saga serrata (FABBIOIUS) (== pedo PaLrLAS) beschrieben
(vgl. Abschnitt II/3 dieser Arbeit).

Weitere Fundortangaben:

ANATOLIEN: Saimbeyli-Obruk yaylas1 ©. K. GULEN), KaraBad 1958; Agm/Elamg
(0. K. GLeN), Zool. Inst. Ankara.

Verbreitung: E-Anatolien.

Saga ledereri SAUSSURE

(Fig. 27, 28, 46, 47, 70, 97, 110, 174)
Saga Ledereri SAUSSURE, Ann. Soc. ent. France, 6. Ser., 8, 134; 1888’

Typus und Terra typica:
&, @, Beirut (LepERER). Mus. Genéve.

6 Beitr. Ent. 17, H.1/2
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Synonyma:

Saga ornata Kravss, Sb. Acad. Wiss. Wien, Math -nat. Cl, Abt. I, 78, 508, 510; 1878 (nec
S. ornate BuRMEISTER 1839)

? Saga wvittata Giario-Tos, Boll. Mus. Zool. Tormo, 8, 17; 1893 (nec Tettigopsis vittata
FrscaER DE WarpuEIM 1830)

Saga ornate WERNER, Sb. Acad. Wiss. Wien, Math.-nat. Cl., Abt. I, 110, 300; 1901, &, nec ¢
(nec 8. ornafe BURMEISTER 1839) -

Saga kraussi Kmsy, Syn. Cat. Orth., 2, 224; 1906 .

Saga ornate Ramme, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 27, 186; 1951 part. (8. ornata BURMEISTER
1839 part.) [vgl. Abschnitt 2d dieser Arbeit] '

Eidonomie: Mittelgrol bis gro8, schlank, mit langen, schlanken GliedmafBen.
Frons grober punktiert bis schwach rugos, mit zwei Paaren Stirnnarben, die aber
nicht immer deutlich ausgebildet sind. Pronotum-Hinterrand beim 3 schwach,
beim @ kaum wahrnehmbar aufgebogen. Die Elytren des & erreichen die hintere
Metanotumgrenze nicht. Oberrand der Elytren in Profilansicht flach konvex,
vor dem kurzen, aber breit verrundeten Endlappen etwas eingezogen. Das
Stridulationsfeld ist stdrker gewélbt und tiberragt etwas den Oberrand der Ely-
tren. Zahl der Dornen der ersten beiden Beinpaare, bezogen auf eine Reihe:
Femur: 9,0—9,1; Tibia: 11,2—12,6. Cerci des 3 ganz wie bei beieri n. sp. ge-
bildet, der Apikalzahn etwas stérker nach hinten gekriimmt (konstant ?). Cerei
des @ subzylindrisch. Subgenitalplatte des @ tief rundlich ausgeschnitten. Ovi-
positor wie bei ornate BURMEISTER.

Farbtracht: Grundféirbung grin oder sandbraun. Die helle Riickenlinie ist an konser-
vierten Exemplaren oft nur im ‘basalen Abschnitt der Tergite sichtbar. Die medianen
braunen Flecken auf den Tergiten sind dreieckférmig und besitzen leicht divergierende
TInnenrénder, wodurch die Zeichnung etwas an hellenica n. sp. erinnert. Der Hinterrand der
Tergit-Seitenlappen wird wie bei ornate BurMEISTER von keilformigen, weiBlen Streifen ge-
siumt, die sich von den braunen Seitenflecken scharf abheben.

Mafle in mm: Long. corp.: & 62,0—~74,5, @ 64,0—77,4; Long. pronoti: 8 12,5—14,5, ¢ 12,6
bis 14,1; Long. elytr. 3: 6,0—7,2; Long. fem. post.: 3 45,5 — 54,0, @ 46,6 —50,0; Long. ovipos.
31,0—33,3.

Differentialdiagnose: Von der néichstverwandten ornaic BURMEISTER
konstant durch die Zahl der Tibialdornen und im ménnlichen Geschlecht auch
durch die Ausbildung der Elytren verschieden. Gegentiber beieri n. sp. durch
diekleinere Zahl der Femoraldornen und die lingeren und breiteren Elytren des 3
ausgezeichnet. Die zuletzt genannten Merkmale erm6glichen auch im Verein mit
der Cercus-Form des & die Unterscheidung von longicaudate KrRAUSS. Allfallige
Verwechslungen mit ephippigera-29 konnen bei Beachtung der schlanken, rela-
tiv langen Beine und besonders der immer sehr schlanken Femur-Dornen (dhnlich
ornata BURMEISTER, Fig. 129) von lederer: vermieden werden.

Untersuchtes Material: 10 Exemplare.

LIBANON: 14, 19 (Paratypen) Beirut (LEDERER 854), Zool. Mus. Berlin; 2 38 (Para-
typen) Beirut (LEpERER 854), Mus. Wien; 1 Larve Hammana (15.V. 1935, WrRNER),
ibid. — Loec. ungenau oder zweifelhaft: 1 8 Syrien, Mus. Praha (ex Coll. SaLvATOR);
19 Akbeés (A. Davip), Mus. Paris [293/84]. — Loec. 7: 299, 1 3-Larve, Mus. Paris.

Die Angabe ,,Akbés* bezieht sich auf das gleichnamige franzdsische Kloster am E-Abhang
des Amanusgebirges, dessen Ménche entomologisches Material an verschiedene europiische
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Museen sandten. Ein groBer Teil des mit ,,Akbés‘ bezeichneten Insektenmaterials wurde
jedoch in Syrien gesammelt, so daB sich im Einzelfall die wirkliche Herkunft der Tiere nicht
mehr kliren 1iBt. Wahrscheinlich stammen die unter ,,Loc. ?*° oben aufgefithrten Exem-
plare vom gleichen Fundort wie das Akbés-Q aus dem Pariser Museum.

Verbreitung: Libanon. SE-Anatolien ?

Saga ornata BURMEISTER

(Fig. 29, 48, 49, 71, 72, 9496, 111, 120, 127, 129, 165167, 174)
Saga ornate BurMEISTER, Handb. Ent., I, 717; 1839

Typus und Terra typica:
9, Paldstina (Savieny) [vgl. Abschnitt I11/2d dieser Arbeit]
Synonyma:
Saga Lucasii SAUssSurE, Ann. Soc. ent. France, 6. Ser., 8, 135; 1888
? Saga Sovignyi SAUSSURE, ibid., p. 132
Saga gracilipes Uvarov, Bull. Soo Ent. Egypte, 1923, 178; 1924
Saga ornatipes BopExurIMER, Schidlingsfauna Palistinas, p. 65; 1930 (Laps. cal. pro

gracilipes UVAROV) )
Saga gracilipes BopEnHEIMER, Arch. Naturg., 4, H. 2, 165; 1935¢
Saga lucasi Ravwe, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 27, 187; 1951 part. (8. Lucasii Saussure 1888

part.)
Eidonomie: Mittelgrofl bls groB, schlank, groBe @9 manchmal etwas gedrungen,
stets aber die GliedmaBen lang und schlank und die Dornen der Vorder- und
Mittelschenkel mit schmaler Basis (Fig. 129). Frons punktiert bis zart gefiltelt;
Stirnnarben meist undeutlich. Pronotum-Hinterrand beim 3 ziemlich schwach,
beim Q nur ganz wenig aufgebogen. Klytren des 3 héchstens bis zur Mitte des
Metanotum reichend?, Kostalsaum und Endlappen kaum entwickelt. Oberrand
der Elytren gerade oder flach konvex gekriimmt; distal etwas eingesenkt. Das
stirker gewdlbte Stridulationsfeld iiberragt im distalen Teil meist etwas den
Elytrenoberrand. Zahl der Dornen der ersten beiden Bempaare bezogen auf
eine Reihe: Femur: 8,8—9,2; Tibia: 10,2—10,8. Cerci des 3 #hnlich ledereri
SAUSSURE, aber schlanker als bei dieser Art (konstant?). Cerci des @ walzen-
férmig, im einzelnen jedoch sehr variabel. Subgenitalplatte des @ am Apex
tief rundlich ausgeschnitten. Ovipositor mit geradem Unterrand, erst subapikal
schwach nach oben gekriimmt.

Farbtracht: Grundfirbung griinlich-scherbengelb bis graubraun. Der Unterrand der
Halsschildseitenlappen ist (wie bei ledereri SAUSSURE) breit hell abgesetzt. Auch an den
Tergit-Seitenlappen sind der Unterrand und ein schmaler, keilférmiger, braungesiumter
Streifen am Hinterrand bei gut konservierten Stiicken weill oder gelblich. Die Riicken-
zelchnung wird beiderseits der Medianlinie in Form dunkelbrauner Basalstreifen angelegt

und hat im ausgebildeten Zustand die Gestalt schmaler, brauner, eng an die Medlanhme
anschliefiender Dreiecke.

MaBe in mm: Long. corp.: & 57,0—83,0, 2 69,5 800 Long. pronoti: 5‘ 11 8—16,3, ¢ 12,5
bis 16,2; Long. elytr. 3: 5,0-—86,0; Long. fem. post.: 3 48,5--57,6, ¢ 50,0—55,5; Long.
ovipos.: 310 36,0.

Differentialdiagnose: Siehe §. lederers SAUSSURE!
® Die Angabe bei SAUSSURE (Lc., p. 186) ,,&. Elytres trés courts, n’atteignant pas le milieu de I'abdomen;*
beruht offensichtlich auf einem Fliichtigkeitsfehler; statt ,,abdomen® mu8 ,,metanotum** stehen!

6%
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Untersuchtes Material: 13 Exemplare. .

PALASTINA: 19 Hartuv (15. V1. 1957, LEUvrER), Hebr. Univ. Jerusalem; 1 8 (Paratype
gracilipes Uvarov) Nahr es Zerka (Kiiste, nérdl. Caesarea) (24. VI. 1923, P. A. BuxTON),
Brit. Mus.; 1 ¢ Dor (26. VL. 1961, AxsTEIN), Hebr. Univ. Jerusalem; 2 ¢ Haifa (REITTER),
Mus. Wien; 13, 19 Medjdal, 50 m (VIII/IX), DEI Berlin; 1 ¢ Medjdal, 50 m (VIII/IX),
Coll. Wrnrmmse; 18 nr. Hulata (27. VIL. 1956, Wanrman), Hebr. Univ. Jerusalem; 13
Kabri (24. VI. 1954, THEODOR), ibid.; 1 Q-Larve Hanita Wadi (5. VI. 1954, Wrr~ER), ibid.
— Loc.-Angabe ungenau: 1 @ Palistina, Zool. Staatssamml. Minchen; 1 & (Typus von
Lucasii SAUSSURE) ,,Syrie” (VIL. 1882, M. LETOURNEUX).

Weitere Fundortangaben:

PALASTINA: Beisan, Jordantal (Buxrox & THEODOR), Buxron & Uvarov 1024 (Typus
gracilipes); Ranana, Gan Schmuel, Sichron Jakob, Beth Alpha, Benjamina, Nagingad,
Ben Schemen, Tabgah, Kabara, Gebata, BopenariMER 1935¢; Deganjah am See Tiberias
(1942, Parmoxt), Ramme 1951; Mishmar Haemek, Valley of Esdraglon (Costa), id., ibid.

Verbreitung: Palistina.

Fig. 168—171. Saga pedo (PALLAS) (?). Zeichnungsmuster
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Saga pedo (PALLAS)
(Fig. 7, 9899, 112, 121, 122, 168—171, 175; Tafel IV, 7 u. 8)

Gryllus (Tettigonia) Pedo Parras, Reise Russ. Reich, I, 467; 1771 (erginz. Be-
schreibung: Parras, unverdffentl. MS im Zool. Mus. Berlin [vgl. RamMuEe 1951,

p. 174])
Typus und Terra typica:
9, & ? (Originalmaterial von Parras verschollen!). ,,...ad Tanaim, Volgam, Jaicum,
circum Uralense jugum, in provincia Isetensi ... in Tauriae pratis ... (PaLLAS).
Synonymall:

Gryllus Tettigonia Giganteus VILLERS, Linn. Ent., 1, 451; 1789

Locusta serrata Fasricrus, Ent. Syst., II, 43; 1793

Locusta serrate LatrerLLe, Hist. Nat. Crust. Ins., 12, 134; 1804

Saga Serrata CHARPENTIER, Hor. Ent., p. 95; 1825

Tettigopsis pedo Fiscuer pr Warpaemm, Not. Teftigopsis, p. 15; 1830

Tettigopsis serrate FiscHER DE WALDHEIM, ibid.

Tettigopsis nudipes FISCHER DE WALDHEIM, ibid.

Tettigopsis vittata FISCHER DE WALDHEIM, ibid., p. 16

Saga vittata (Fiscasr pE WArpHEM), Entomogr. Russ., V., 184; 1846

Saga undulate FiscHER DE WALDHEI, ibid., p. 187, 188 (Laps cal. pro vittata)

Saga italica Costa, Fauna Regno Napoli, Ortott p. 751871

Locusta gigantea Costa, Fauna Salent., II, 482; 1871

Saga serrata var. Oswaldi BirENGUIER, Bull. Soc. Sci. Nat. Nimes, 83, 145—152; 1905

Saga vittata Paor1, Redia, 28, 46; 1937

Saga italica Ramye, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 27, 182; 1951 part. (8. stalica CosTa 1871 part.)

Saga vittate Vastiv & Acarr, Stud. Comunic. Muz. Brukenthal, 10, 43; 1958

Saga italica ta GrEcA, Mem. Biogeogr. Adriat., 4, 115; 1959

Saga italica KALTENBACH, Z. Arbeitsgem. osterr. Ent., 16, 74; 1964 part. (8. stalica CosTa
1871 part.)

Eidonomie: Im Durchschnitt mittelgrofie, schlanke, nur im weiblichen Ge-
schlecht bekannte Art. Frons glatt, regelméBig mit zwei deutlichen, braunen Stirn-
punkten. Gelegentlich sind auch das ventrale, seltener dieses und das laterale
Paar zusdtzlich noch als Narben zu erkennen. Pronotum-Hinterrand als schma-
ler Saum vom Mesonotum abgesetzt, nur selten ganz wenig aufgebogen. Zahl
der Dornen der ersten beiden Beinpaare, bezogen auf eine Reihe: Femur:
9,4—11,0 (Durchschnitt: 9,5—10,4); Tibia: 9,1—11,4 (Durchschnitt: 10,0
bis 10,9). Cerci walzenformig, meist mit kurzem Apikalzahn. Subgenitalplatte
flach bogenfoérmig oder stumpfwinklig ausgeschnitten. Unterrand des Ovi-
positors in ganzer Linge flach konvex gekriimmt.

Farbtracht: Grundfirbung gelbgriin bis dunkelgriin, seltener strohgelb, graubraun oder
braunrot; in Mitteleuropa fast immer grim. Unterrand der Pronotum-Seitenlappen nur
schmal hell abgesetzt. Hiufig nur mit verwaschenen, helleren Seitenbinden, ohne dunkle
Fleckenzeichnung auf den Tergiten. Bunte Exemplare manchmal nur mit Lateralflecken.
Vollausgefirbte Tiere tragen keilférmige, braune Medianflecken, die hier aber weiter aus-
einandergeriickt sind.

MaBe in mm (9): Long. corp.: 53,0—75,0 (Durchschnitt: 55,0—65,0); Long. pronoti: 9,3 bis
13,6; Long. fem. post.: 36,3—48,5; Long. ovipos.: 31,0—40,6.

10 Riir serrata werden nur die dltesten Zitate angefiihrt!

DOI: 10.21248/contrib.entomol.17.1-2.3-107




86 A. KALTENBACH, Superrevision der Gattung Sege CHARPENTIER

Differentialdiagnose: Folgende Arten kommen im Verbreitungsgebiet von
8. pedo vor oder schliefen an dieses an: 8. natoliae SERVILLE, S. ephippigera
Frscuer pE WALDHEIM, S. rammet n. sp., S. campbelli Uvarov und méglicher-
weise S. hellenica n. sp. Die Q9 von 8. ephippigera sind durch die robustere
Korpergestalt, den stdrker aufgebogenen Halsschildhinterrand und die dickeren
Femora der Hinterbeine (Léngen-Dicken-Faktor: 6,3—13,0 gegeniiber 14,2
bis 20,0 bei pedo) gentigend charakterisiert. Schwierigkeiten macht manchmal
die Unterscheidung von campbelli, die jedoch meist einen kiirzeren Ovipositor
mit geradem, erst im apikalen Drittel etwas nach oben gekriimmten Unter-
rand besitzt. Wenn ein scharf abgesetzter, heller Unterrandstreifen an. den
Halsschildseitenlappen erkennbar ist, so spricht dies ebenfalls fiir campbelli.
8. campbells ist in der Regel auch schlanker als pedo und besitzt lingere Hinter-
schenkel. Fiir die Unterscheidung von den @9 der iibrigen oben erwéhnten Arten
vergleiche die betreffenden Differentialdiagnosen.

Da pedo frither irrtiimlich aus Anatolien gemeldet wurde, sei noch darauf
hingewiesen, dafl bei cappadocica WERNER immer die Zahl der Tibialdornen
gréBer ist und daB longicoudata KrAUSS und beieri n. sp. an der tief ausgeschnit-
tenen Subgenitalplatte sowie an dem geraden Unterrand des Ovipositors er-
kannt werden konnen.

Untersuchtes Material: 150 Exemplare.

USSR: 19 Orenburg (Coll. EversMany), Zool. Inst. Leningrad; 1 9-Larve W-N-Bostan-
schoglo/Uralskaja Obl. (22. V. 1907), Mus. Wien; 1@ Spassk an der Wolga (Coll. Evers-
MANY), Zool. Inst. Leningrad; 3 @@ Sarepta (siidl. Wolgagrad) (CrristorH), Mus. Wien;
19, 1 ¢-Larve Sarepta (Dr. MoscHLER), ibid.; 1 @ Sarepta (HAUSK), ibid.; 2 ¢ Elisabethpol
(= Gand¥a = Kirovabad) (KorenaTI), ibid.; 1 ¢ Pjatigorsk (1905, Varovopov), Zool. Mus.
Berlin [87/06]; 2 99, 2 9-Larven Valouiki/Vorones (VELICKOVSKI), Mus. Wien; 1 @ Valouiki
(VeLitrovski), Zool. Mus. Berlin; 1 @-Larve Falzfeinovo am Dnjepr (12. V.—7. VL. 1914,
W. Ramume S. G.), ibid.; 19 Russia mer. (Par. 1850), Mus. Wien; 1 ¢ Rus. m. (Lzrs.), ibid.
— RUMANIEN: 1¢ Constanta bei Agigea/Dobrogea (12. X. 59), Mus. Tierk. Dresden;
19 Domogled/Mehadia (TUrK, 1870), Mus. Wien. — JUGOSLAWIEN: Herzegovina:
1 ¢ Mostar, Mus. Wien; 1 @ Pod Velez b. Mostar, ibid. — Dalmatien: 5 92 Sabbioncello
(== PeljeSac) (TAuseL), Mus. Wien; 1 Q Curzola (= Koréula) (TAusxsL), ibid.; 1 ¢ Curzola,
ibid.; 1 ¢-Larve Curzola (BuccricH), ibid.; 1 @ Sign (= Sinj) (TAvBEL), ibid. — Kroatien:
1 ¢ Kapela-Gebirge (Coll. Voort), Zodl. Mus. Amsterdam; 19 Zengg-Fiume (20. VII. 1908,
M. PapewrerH), Mus. Wien; 19 Zengg (= Senj) (PapEwIirTH), ibid.; 19 Zengg (1912,
M. PapewieTH), Zool. Mus. Berlin; 19 Senj, 4—500 m (Ende VIIL. 1929, W. Ramwmz),
ibid.; 19, 1 9-Larve Zengg (25. VII. 11), Mus. Wien; 1 9-Larve Zengg (MascHuEx), ibid.;
19 Novi (81. VIL 05, Karxy), ibid.; 1 ¢ Bucecari (= Bakar) (Kravss), ibid.; 2 ¢-Larven
Buccari (BRUNNER VON WATTENWYL), ibid.; 1 Q Fiume (= Rijeka) (NrUSTETTER), ibid.;
1 9-Larve Fiume (Gracura), ibid.; 19, 2 ¢-Larven Fiume, ibid.; 1 ¢ Croatia, ibid.; 1Q
Kroat. Litorale (Karny), ibid.; 1 ¢-Larve Veglia (= Krk) (BRUNNER VON WATTENWYL),
ibid.; 1 @ Krk (MapER), ibid.; 1 ¢ Lussin piccolo (= Male Losinj), ibid. — Istrien: 19,1 ¢-
Larve Gabrovica, Mus. Wien. — 1 9 Krain, Mus. Paris. — UNGARN: 1 ¢ Budapest (Unr),
Zool. Staatssamml. Minchen; 1 2-Larve Umgeb. Budapest (Anf. V. 1910, UsarLyr), Mus.
Wien; 19 Ofen (AnkER), ibid.; 1 ¢-Larve Mecsék-Gebirge (Horpm.), ibid.; 1 @ Hungaria
(Coll. Sommrr), ibid. — CSSR: 1 @ Znaim (= Znojmo) (A. Hacux), Mus. Wien; 1 ¢ Thebener
Kogel bei Bratislava, ibid. — OSTERREICH: Burgenland: 19 Zeilerberg (VIII. 1934,
Laxa), Mus. Wien. — Niederdsterreich: 2 Q-Larven Bruck an der Leitha (1870, Ttorx),
ibid.; 19 Braunsberg bei Hainburg (28. VIIL. 18), Mus. Wien; 1 9-Larve Braunsberg

DOI: 10.21248/contrib.entomol.17.1-2.3-107




Beitrige zur Entomologie, Band 17, Nr. 1/2; 1967 87

(29. VI. 1911, WerTsTEIN), ibid.; 1 9 Hainburg (1933, Laxe), ibid.; 1 Hainburg (7. VIIL
1934, LaNe), ibid.; 1 ¢-Larve Hainburg (MaDER), ibid.; 1 @-Larve Hundsheimer Berge
bei Hainburg (20. VI. 1950, EsNEr), ibid.; 1Q-Larve Hainburg (Sommer 1946, EnxEr),
ibid.; 19 Hundsheimer Berge bei Deutsch-Altenburg (10. IX. 1931, EBNER), ibid.; 19
Hundsheimer Berge bei Deutsch-Altenburg (5. IX. 1932, EBxEr), ibid.; 3 99 Pfaffenberg
bei Deutsch-Altenburg (11. VIII. u. 5.1X. 1932, EB~ER), ibid.; 299 Pfaffenberg bei
Deutsch-Altenburg (24. VIIL. 1927, A, Laxa), ibid.; 2 %9 Pfaffenberg bei Deutsch-Alten-
burg (19. VIL. u. 16. VIII. 1931, A. Laxe), ibid.; 1 ¢ Pfaffenberg bei Deutsch-Altenburg
(1934, A. Lang), ibid.; 4 99 Deutsch-Altenburg (A. Laxe), ibid.; 1 ¢ Bisamberg (Anf. Sept.
1937, A. Lang), ibid.; 2 9-Larven Bisamberg (1883, GaNGLBAUER), ibid.; 1 9-Larve Bisam-
berg (4. VII. 08), ibid.; 1 ¢ Buchberg bei Weidling (15. VIII. 1901, K. GinzBaraER), ibid.;
19 ,,Kabler-berg (1874, Zameis), ibid.; 1 9-Larve Leopoldsberg (1870, Ttrk), ibid.; 19
Leopoldsberg (12. VIII. 1956, KavrrenBacH), ibid.; 19 Perchtoldsdorf, Parapluieberg
(29. VIIL. 1927, Ing. MikscH), ibid.; 1 Q-Larve ,,Petersdorf* (4. VI. 1871), ibid.; 1 2 Gun-
tramsdorf, Niederdsterr. Landesmus.; 1 @-Larve Gaisberg (1870, Ttrk), Mus. Wien; 19
GieBhiibl (7. VIIL. 1929, RurscuExk), ibid.; 1 @ GieBhiibl (UNgEr), ibid.; 1 ¢ Madling (1870,
TorK), ibid.; 1 9-Larve Madl., ibid.; 1 ¢ Eichkogl bei Médling (1. VII. 1959, M. SCENEIDER),
ibid.; 1 9-Larve Eichkogl (Moczarski), ibid.; 1 9-Larve Eichkogl (18. VI. 08), ibid.; 1 9Q-
Larve Eichkogl (19. V. 1949, EBNER), ibid.; 12 Eichkogl (24. VII. 1955, KALTENBACH),
ibid.; 1 @ Gumpoldskirchen (4. IX. 1889, M. F. MUrrnER), Niederdsterr. Landesmus.; 2 99
Umgeb. Gumpoldskirchen (8. IX. 1963, KarvreneacH), Mus. Wien; 5 9 Gumpoldskirchen
(VIIT.—IX. 1964, KarranBacH), ibid.; 1 ¢ Calvarienberg bei Baden (1905, PERNEDER),
ibid.; 19-Larve Gumpoldskirchen-Anninger (25. VII. 1906, Esngr), ibid.; 1Q-Larve
Gumpoldskirchen-Pfaffstétten (20. V1. 1925, GINZBERGER), ibid.; 1 @-Larve Kalvarienberg
bei Baden, ibid.; 1 @ Véslau, Lusthausboden (2. I 7. 1891), ibid.; 1 @ Lusthausboden (1894),
ibid.; 1 @ Harzberg bei Voslau (5. VIIIL. 1893, Kausmann), ibid.; 1 @ Krems (1881, Ganer-
BAUER), ibid.; 1 9-Larve Diirnstein (9. VII. 1922), ibid.; 1 ¢ Thayatal bei Schattau (15. VIIL
1922), Niederdsterr. Landesmus.; 1 @ Osterreich, Zool. Staatssamm]l. Miinchen. — ITALIEN:
Apulien: 1 ¢-Larve San Basilio (PA¢ANETTI), Mus. Wien. — Sizilien: 1 ¢ Fontanamurata
(Coll. Krauss, Ricaro misit 1. I1. 1888), Mus. Stuttgart; 1 @ Ficuzza (15. IX. 1910, KrieEr),
Mus. Wien; 1 9 Sicilien (det. Krauss), ibid. — Sardinien 1 ¢ Codrongianus bei Sassari,
317 m (VIIL. 1963), Ist. Ent. Agr. Sassari; 1 2 Tempio, 566 m (20. VIII. 1963), ibid.; 1 ¢-
Larve Castiadas bei Cagliari (11. VI. 1965, Fror1), ibid. — FRANKREICH: 1 ¢ Béziers,
Mus. A. Koenig, Bonn; 1 ¢ Hérault/Béziers (13. VIL. 1964, MC et G. Krusemann), Zodl.
Mus. Amsterdam; 1 9Q-Larve Hérault/Béziers (5. VIL. 1960, Bink, WoLSCHRIIN), ibid.;
19 Gall. mer., Chabr.,, Mus. Wien. — SPANIEN: 19 Uclés, Mus. Paris. — Fundort-
angabe sicher falsch: 19 Ind. orient. ?, Zool. Staatssamml. Miinchen; 1 ¢ Madagascar,
Perinet Forét, Cote Est (XII.1932, A.Smyrig), Mus. Paris; 19 Syria, Mus. Wien. —
599, 1 9-Larve Loc. unbekannt.

Weitere Fundortangaben:

USSR: Kirghizia: Tokmak bei Frunze, Ak-Su-FluB bei Belovodsk, Zool. Inst. Leningrad.
— E-Kazakhstan: Umgeb. Salzsee von Indersk, Bogdo-Berg, Festung Nova-Alexan-
drovskaia, KitTary 1849; Semipalatingk, Bry-BieNko 1929; Zajsan, Alma-Ata, Kopal,
Zool. Inst. Leningrad; Umgeb. Kara-schilandy, Apsruxe 1906. — S-Kazakhstan:
Kzyl-Orda, Zool. Inst. Leningrad. — W-Kazakhstan: Emba-Flu8, Inder-See, Kalmy-
kov, Chizhinskij II, Uralsk, Zool. Inst. Leningrad. — Kurgan: Saro&ja-Steppe, Uunov
1932; Sverinogolovskoje, 54° 30’ nérdl. Br. (ALERSEEV), BEY-Bienko 1929. — Celjabinsk:
Troitsk-Waldsteppen-Reservat, Nerepov & Miram 1939, — Orenburg: Orenburg, Tar-
BINSKY 1927; Dmitreevski, Umyov 1930. — Kujbysev: Zhiguli-Berge bei Kujbysev,
Dwrrriev 1935; Birjuchevka, Zool. Inst. Leningrad. — Saratov: Saratov, TARBINSKY
1927. — Astrachan: Astrachan, Tarsinsky 1927. — Daghestan: Khodzhal-Makhi,
Zool. Inst. Leningrad. — N-Osetija: Ordzhonikidze, Egochkal bei Dzherakh, Zool. Inst.
Leningrad. — Stavropol: Praskoveja, Kumy, Uvarov 1815; Prochladnaja, Kaukasus-
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Mus. Thilissii — Abchasien: Abchasien, Kaukasus-Mus. Thilissii — Rostov /Don:
Belikoijaseskaja, Sueurov 1906. — Vorones: Vorone, TARBINSKY 1927; Bobrov, Zool.
Inst. Leningrad. — Kharkov: Kharkov, TARBINSKY 1927. — Poltava: Poltava, Tar-
BINSKY 1927. — Cherson: Cherson, Otschak (Insel Beresan), Svaurov 1905, Ksenievka,
Sveurov 1907. — Odessas: Kujalnitzkij liman, Luzanovka, Zool. Inst. Leningrad. —
Kirovograd: Nikolsk, Zool. Inst. Leningrad. — Vinniza: Ljusinim, Suvgurov 1905. —
Moldavia: Bendery, Zool. Inst. Leningrad. — Krim: Koktebel, Kisiltas, Feodosia,
Rerovsky 1888; Karadag, Mrram 1929; Kerd, Sudak, Simferopol, Kastel-Berg bei Alusta,
Mukhalatka, EnySary bei Koktebel, Kikineiz, Zool. Inst. Leningrad. — RUMANIEN:
Dobrudscha: Macin (Munti Pricopan), Tekirghiol, Murfatlar, Horozlar, MtrLER 1933;
Valul lui Traian, Tulcea, Agigea, Oltina, Kis 1963; Cheile Turzii, Belioara, Kis in litt. —
Siebenbilirgen: Cluj (= Klausenburg = Kolosvar), Gyorgyfalva, Rékoser Tépe (= Rakosu
de Jos), Mrrer 1924; Gheorgheni, schriftliche Mitteilung von Kis (nach Entz, G., Rov.
Lap. 1884); Zilah (= Zilau), Torda, ibid. (nach K~gcurern, W. K. & Porovior, A., Ortho-
ptera. In Fauna R.P. R.1959). — BULGARIEN: Dorf General Saphirovo (Sarsanlar),
stl. von Tatrakan, Liilin-Gebirge, westl. von Sofia (G. Stosaxov, N. Aranassov), Umgeb.
Pazardiik (Forer), Kotel (V. Guorcizv), BureS & Priev 1958. — JUGOSLAWIEN:
Nis: Aleksinacka Banja, Rtanj (sub vitiate FiscmER DE WALDHEDM), Pandié 1883. —
Krajna: Vratinj, Paw&i¢ 1883. — Montenegro (?): Podgoritza (= Titograd) (7)1,
Marrary 1941. — Dalmatien: Lesina (= Hvar), Novax 1890. — Kroat. Litorale
und Istrien: Klariéevac bei Senj, Senj-Sv. Kri#, Sv. Juraj, Jablanac, Papewizts 1900;
Martini¢ica bei Fiume (= Rijeka), S. Giovanni bei Pola (= Pula), Muggia bei Triest,
Kravuss 1878; Mte Maggiore (= Utka), Karny 1907. — UNGARN: Pécs: Tubes (NAGY),
schriftliche Mitteilung von Naay. — Biikk-Geb.: Nagyeged, Bélké (Naay), schriftliche
Mitteilung von NAGY; Gerennavdr, ibid. (nach Strokr); Peskd ibid. (nach Korriny);
Tarks, Naay 1960; Kemesnye, Kopiisks, schriftliche Mitteilung von Nagy. — Satoral-
jaujhely, Puxcur 1899. — Mdtrohdza: Saskd, Naey 1960. — Budapest: Gellérthegy,
Sashegy, Punaur 1899; Hérshegy, GUNTHER & ZEUNER 1930; Hérmashatérhegy, schrift-
liche Mitteilung von Na¢y. — Budatrs: Tétényi-platé, Nacy 1960; Uthegy, Odvashegy,
schriftliche Mitteilung von Nacv. — Budafok, EBNER 1914. — Vértes-Geb.: Koértvélyes bei
Szér, schriftliche Mitteilung von Naev. — Pilisszénté (Pilis), Urém (Nagykevély), Szen-
tendre (Nyergeshegy) und Visegrad, schriftliche Mitteilung von Nacy; Véc (Naszaly), ibid.;
Borzsény-Geb.; Kirdlyrét, ibid. — CSSR: Slovakei: Pledivec, LABLER 1933; Slov. Nové
Meste, Nitra (= Neutra), KempNy 1953; Koliba bei Bratislava, ScENEEBERG 1931. —
S-Méahren: Pavlovske vrcby (=DPollauer Berge), LaBLer 1933; Pouzdrany-Steppe,
ScEnEEBERG 1931; Pausram, teste EBxer. — Kleine Karpaten, schriftliche Mitteilung
von Makan. — OSTERREICH: Burgenland: Winden, EsvER 1951; Hackelsberg bei
Jois, KALTENBACH 1962. — Niederdsterreich: Rodaun, Mus. Stuttgart (ex Coll. KRravUss,
No. 631); Kaltenleutgeben, Hinterbriihl, Schwarzkogl, teste EBNER; Kalenderberg (Vor-
kommen wahrscheinlich erloschen), GeiBlberg, Otterberg, REDTENBACHER 1900; Kamptal,
Enxer 1951. — SCHWEIZ: Plaine du Rho6ne: Villeneuve-Bex, FRURSTORFER 1921, —
Valais: Saxon, Follaterres bei Martigny, Ardon, Verdan-Fully, Fully, Chiboz-Fuily,
MarreEY 1941; Evionnaz, Salvan, Chemin bei Martigny, Brancon, Saillon, MATTHEY
1945. — ITALIEN: Lombardei: Montorfano bei Coccaglio (P. MAGRETTI), MALFATTT
1879. — Ligurien: Voltaggio, DusroNy 1878; Varinella, NNE von Voltaggio, Coll. C. Man-

CINI, Génes, (schriftliche Mitteilung von CaPmra). — Piemont: Rivoli (Umgeb. Turin),
schriftliche Mitteilung von CaPra (nach Drrra Berra, Ann. Acc. Agr. Torino 1914);
Susa, FrumstorFER 1921; Exilles, Coll. Derra Brrra, Torino. — Latium: Buffalotta

(Umgeb. Rom), Zaxox 1926. — Campanien: Postiglione (Salerno) (La Grrca), Coll. 1.4
GrEuca, Catania. — Apulien: Apricena, Foggia, Paor 1937; Bari, MATTHREY 1941; Castella-
neta, Coll. Ist. Ent. Portici. — Terra d’Otranto, Costa 1871. — Calabrien: Catanzaro
(Coll. SimvesrtrI), MATTHEY 1941. — Sizilien: Sclafani, Pasyo 1888b ; Vizzini (Catania)

1t Bezieht sich vielleicht auf natolige SERVILLE!
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(La Greoa), Coll. LA GrECA, Catania. — Sardinien: Valle del Galagone (Oliena), Costa
1883 Osilo bei Sassari, Coll. BAccETTI, Siena (schriftliche Mitteilung von Frori, Sassari). —
FRANKREICH: Var: Roquebrune, Sainte-Baume, Bagnols, St.-Tropez, Ramatuelle,
Cogolin, Cavalaire, Hyéres, CHOPARD 1951; Wald von Esterel bei Cannes, Azam & Fivot
1888; Clos Oswald, Birencuier 1905. — Basses Alpes: Sisteron (ABEILLE DE PERRIN),
CuopARD 1951; Digne, schriftliche Mitteilung CHOPARD. — Bouches-du-Rhéne: Plateau
de St-Cyr, St-Marcel bei Marseille, camp de Carpiagne, Albaron, St-Marie-de-la-Mer
(Buawniox), bords de 'Etang de Berre, Vitrolle (MorauEs), CHOPARD 1951. — Ardéche:
Villeneuve de Berg, schriftliche Mitteilung von Crorarp. — Gard: Umgeb. von Nimes,
Saint-Géniés de Malgoirés (Huceums), Aigues-Mortes (REY), CrOPARD 1951. — Hérault:
dunes de Séte, Cuorarp 1951; Umgeb. von Montpellier (D VicarT), MATTEEY 1950; Mar-
seillan (VArLfry Mav®r), CHorparD 1951; Cessenon (ALBAILLE), MATTEEY 1941. — Aude:
Bize (ALBAILLE), CHOPARD 1951, — Pyrénées-Orientales: La Coste, Belloc (XamBET),
CuoPARD 1951. — Lot: Cabrerets, Cahors (CrorPArRD) CHOPARD 1951. — Aveyron: St-
Martin-de-Larzac, 800 m (pE VicuET), CHOPARD 1951. — SPANIEN: Catalonien: Girone
(? = Gerona) (Buexion), Marreey 1941. — Cuenca: Serrania di Cuenca, Borfvar
1898. — Ueclés: Almonacid del Marquesado, PANTEL 1886. — Madrid: Ribas, Escorial,
Borfvar 1898. — Toledo: Talavera de la Reina, ibid. — PORTUGAL: Beja, Vila
Nova de Milfontes, AirEs & MENaNO 1916.

Verbreitung: Von W-Sibirien iiber SE-Europa (ausgenommen Griechenland),

das siidliche Mitteleuropa, Italien und S-Frankreich bis Spanien und Portugal.

b. Incertae sedis
Saga quadrisignata PRILIPPI
Saga quadrisignate Pairipel, Z. Naturwiss., 21, 235; 1863

~ Purcrer1 gibt eine sehr ausfithrliche Beschreibung des ihm vorliegenden, in
Alkohol konservierten Exemplares. Nach dieser Beschreibung (die mir erst nach
meiner 1964 verdffentlichten Zusammenstellung der Saginae bekannt wurde)
besteht kein Zweifel, dafl PHIr1p?rI tatsichlich ein Saga-Exemplar vorgelegen hat.
Dieses Exemplar, sehr wahrscheinlich S. pedo (PALLAS), stammte aus dem Nach-
laB eines Herrn PH. GERMAIN und war, wie PHILIPPI mitteilt, ,,nach der Sitte
desselben nicht mit Angabe des Fundortes® versehen. Das betreffende Tier
wurde sicher nicht in Siidamerika gefangen, sondern gelangte, vielleicht durch
Vermittlung eines Héndlers, aus Europa in den Besitz des Sammlers GERMAIN.

Saga savignyi SAUSSURE
Saga Savignyi SAUsSURE, Ann. Soc. ent. France, 6. Ser., 8, 132; 1888

Leider hat SaussvrE diese Art nur in der Bestimmungstabelle vermerkt, ohne
im spéteren Text niher auf sie einzugehen. Da er auch keine Angabe iiber die
Herkunft seines Exemplares (?) macht, ist eine sichere Identifizierung nicht
méglich. Diesem Exemplar fehlten aber nicht die Beine, wie RamMmm=s (1951,
p. 176) meint, da es von SAUSSURE nach der Zahl der Femoral- und Tibialdornen
in die Tabelle eingeordnet und neben 8. lucasi SAUSSURE gestellt wird! Die
Angabe ,,Femora . ..%" in der knappen Diagnose ist nur die Alternative zu
,,Femora subtus apice immaculata® bei S.lucasi. Das bedeutet aber, daBl
Savussure bei der Niederschrift seiner Tabelle entweder das Exemplar nicht
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mehr zur Hand hatte (dafur wiirde das Fehlen einer ausfithrlichen Textbeschrei-
bung sprechen) oder daf die halbmondférmigen, dunklen Kniemakeln nur un-
deutlich erkennbar waren, wie dies besonders bei Alkoholexemplaren oft der
Fall ist. Es bleibt also nur der véllig unwesentliche GroBenunterschied gegen-
iiber lucasi (= ornate BURMEISTER). Vielleicht nannte Saussurr diese Art
8. savignyi, weil ihm die Ahnlichkeit seines Exemplares mit der Zeichnung
Savienys auffiel, er es aber nach dem Stande der damaligen Kenntnisse nicht
wagte, sie mit BURMEISTERS ornata zu identifizieren. Nach der Stellung in der
Tabelle Saussures gehort 8. savignyi zu ornate BUBMEISTER und ist daher in
der vorliegenden Arbeit bei dieser Art als fragliches Synonym untergebracht.

Saga sp. Uvaroy
Saga sp. Uvarov, Eos, 10, 46; 1934

Uvarov erwihnt in seinen ,,Studies in the Orthoptera of Turkey, Iraq and
Syria‘ eine von den WERNERschen Arten cappadocica und puella verschiedene
Saga-Art von Urla, SW von Smyrna. Die Bemerkung ,.similar to serrata F.©
148t die nach der Lage des Fundortes naheliegende Vermutung, daf} es sich bei
dem Tier UvArovs um natolice SERVILLE gehandelt haben kénnte, nicht zu.
Da Uvarov keine weiteren Angaben iiber diese Art macht, 1d6t sich nicht ent-
scheiden, ob ihm eine neue oder eine bereits beschriebene, aber von ihm ver-
kannte Art vorlag.

Saga uvarovi RAMME

Saga wvarovi RamMme, Mitt. Zool. Mus. Berlin, 27, 190; 1951

Diese Art wurde von RaMME nach einem Saga-3 aus der Gegend von Menara,
Galilda (KusuENIR [nec KusamIr!]) beschrieben und weicht in der Chromosomen-
zahl (31 gegeniiber 33 nach GoLpscuMIDT) sowie in der Ausbildung der Elytren
und der Cerci etwas von ephippigera FiSCHER DE WALDHEIM ab. Diese letzt-
genannten Unterschiede liegen aber, wie ich nach dem reichen, mir vorliegenden
ephippigera-Material erkennen konnte, innerhalb der Variabilitit dieser Art.
Ob die geringere Anzahl der Chromosomen artspezifisch ist, 148t sich nicht ohne
weiteres sagen. — WAHRMAN (Experientia, Basel, 10, 176 —181; 1954) wies bei
einer Mantide, Ameles heldreicht BRUNNER vON WATTENWYL, die Existenz von
drei durch verschiedene Chromosomenzahlen ausgezeichnete Typen nach. Diese
Typen sind gegeneinander nicht geographisch abgegrenzt und kénnen daher nicht
als erblich differenzierte Lokalrassen aufgefalit werden. — Aus Galilda liegt
mir ein vom gleichen Sammler am gleichen Tage (!) erbeutetes Saga-Q vor, daf
eidonomisch vollkommen mit ephippigera FiscHER DE WALDHEIM iiberein-
stimmt. Wir wissen allerdings nicht, ob dieses Tier auch wirklich vom gleichen
Fundort wie 8. uvarovi stammt. 8. wvarovi wird in der vorliegenden Arbeit
als fragliches Synonym zu 8. ephippigera FiscHER DE WALDHEIM gestellt.

DOI: 10.21248/contrib.entomol.17.1-2.3-107




Beitrige zur Entomologie, Band 17, Nr. 1/2; 1967 91

Saga italica BEY-BIENKO
Saga italica BEY-BIENEKO, Bestlmmungswerk f. Ins., 1, 225; 1964 (nec 8. italica
Costa 1871)
Synonym:
? Saga hellenica n. sp.

In der Orthopterensammlung des Zool. Inst. der Akad. der Wiss. der USSR
in Leningrad befindet sich ein Saga-g mit der Fundortbezeichnung ,,Gerbovetz-
kij Forst/Bendery (Moldavia), 3. VII. 1908*. Dieses Exemplar war als S. vittata
FiscHER DE WALDHEIM bestimmt worden und ist das einzige 3, das Bmy-
Brexko (1964) seiner Angabe iiber ein Vorkommen won ,,S. italica CosTa® im
Gebiet der européischen USSR zugrunde legen konnte. Die als vitlata FISCHER
DE WALDEEIM bestimmten weiblichen Exemplare aus S. RuBlland gehoren zu
pedo Parras. Das mir von Mis¢engo freundlicherweise zur Untersuchung iber-
sandte 3 von Bendery ist vollig identisch mit dem 3 von hellenica n. sp., und
ich halte eine Fundortverwechslung fiir sehr wahrscheinlich.

III. Die Arten-gruppeh der Gattung Saga und ihre Verbreitung

Im vorstehenden Kapitel wurden 13 Saga-Arten als ,,bonae species* darge-
stellt. Diese Arten lassen sich, hauptsiichlich auf Grund der beim 3 ausgeprigten
Charaktere, in mehrere Artengruppen oder Verwandtschaftskreise (der Aus-
druck Artenkreis soll hier vermieden werden, da er von Rexscr (1954, p. 33) in
einem anderen Sinn gebraucht wird) zusammenfassen. Saga pedo Parias,
deren & wir nicht kennen, ist ohne Willkiir in keiner dieser Gruppen unterzu-
bringen. In Ubereinstimmung mit den Nomenklaturregeln erfolgt die Benen-
nung der drei neuaufgestellten Artengruppen nach der nomenklatorisch dltesten
Spezies'?, Es muB jedoch ausdriicklich betont werden, dafl den einzelnen Arten-
gruppen nicht der Rang von Untergattungen zukommt. Die Saginae gind zwar
eine phylogenetisch sehr alte Unterfamilie (UvaROV in BURR, CAMPBELL &
Uvarov 1923; Uvarov 1929; MarTaEY 1941), die Aufspaltung der Gattung Saga
CHARPENTIE Rin Arten diirfte jedoch in einer verhéltnisméBig kurz zuriickliegen-
den Zeit erfolgt sein, da wir nur wenige morphologische Merkmale kennen, die
einen fiir die taxonomische Bewertung ausreichenden Grad an Stabilitét er-
reicht haben. Manche Merkmale sind, wie wir gesehen haben, bei einigen Arten
sehr variabel, bei anderen ziemlich konstant. Die Brauchbarkeit oder Unbrauch-
barkeit solcher Merkmale fiir die Klassifikation kann daher nicht generell ent-
schieden werden, sondern hingt von den mit einander verglichenen Arten ab.
Diese Verhiltnisse wurden bei der Aufstellung der Bestimmungstabellen be-
riicksichtigt.

1. Die natoliae-Gruppe steht wahrscheinlich dem urspriinglichen Typus am
néchsten.

12 Artengruppen nach der geographisch zentralen Art zu benenmen, wie SCHILDER (1960) vorschligt,
erscheint mir nur dort angebracht, wo eine gewisse Wahrscheinlichkeit besteht, daB die geographisch zentrale
auch die phylogenetisch 41teste Art ist.
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Tabelle 8

Variationsbreite des Lingen-Dickenverhdltnisses der Hinterschen-
kel bei ephippigera-Populationen verschiedener Verbreitungs-

bezirke
X Verbr.-Bez. B: .
Fakt.- Femur post.: Yerbr.-Bez, A . Mittelmeer-Ostkiiste, Ve_rbr.-Bez. C:
N-Syrien, Mesopotamien . Armenien, Mugansteppe
Klasse Long./lat. max. . E-Anatolien u. Iran s
u. S-Kurdistan . u. Kaukasien
(incl. Araxestal)
Anteil aller untersuchten Exemplare in %
1 6,0— 6,9 17,2 — —
11 7,0— 7,9 39,0 12,1 i —
111 8,0— 8,9 33,3 28,3 39,0
v 9,0 9,9 8,6 33,3 31,7
A\ 10,0-—10,9 1.9 19,2 22,0
VI 11,0119 — 6,1 7,3
VII 12,0-—-13,0 — 1,0 —

Der Verbreitungsbezirk A umfaft Entstehungszentrum sowie Ausbreitungs-
und Vermischungszone der Subspezies syriaca Lucas. Wir sehen, daBl im Ver-
breitungsbezirk A bereits die Faktorenklasse I mit 17,29, vertreten ist. Den
héchsten Anteil zeigen die Faktorenklassen 11 und III, wihrend in den Klassen
IV und V der prozentuale Anteil stark absinkt. Fiir die Verbreitungsbezirke B
und O, die den Wohnraum der Nominatrasse ephippigera FISCHER DE WALDHEIM
(incl. der Kaukasusform) darstellen, liegen die Maxima in den Faktorenklassen
IIT und IV. Hier finden wir aber auch noch Exemplare (mit sehr schlanken
Hinterschenkeln) in den Faktorenklassen V—VIL.

‘Wenn wir die Grenze zwischen der Nominatrasse und der Subspezies syriaca
LucAs mit dem Faktor 7,9 ansetzen, so kénnen wir aus der Tabelle entnehmen,
daB 56,29, der Exemplare im Verbreitungsbezirk A zur letztgenannten Sub-
spezies gehéren. Im Bezirk B, der naturgeméB in seinen Randgebieten in die
Vermischungszone iibergeht, gehoren nur 12,19, zu dieser Subspezies. Sowohl
der Kaukasus wie das mesopotamische Steppengebiet liegen an den Arealgrenzen
von . ephippigera FiscEER DE WALDHEIM. Es ist bekannt, daB es an Areal-
grenzen besonders leicht zur Entstehung geographischer Rassen kommt (Hex~-
¥1G 1950, p. 75).

2. Die puella-Gruppe hat sich bereits stirker von der vorigen Artengruppe
entfernt; nur hellenica n. sp. erinnert gestaltsmaBig oft noch an natolice SER-
VILLE.

Diagnose: MiBig gedrungene bis sehr schlanke, kleine bis grofe Arten. Ely-
tren des ¢ weniger stark reduziert als bei den beiden anderen Artengruppen.
Cerci des & median am stérksten verdickt.

Hierher gehéren die Arten: S. hellenica n. sp., S. cappadocica WERNER, .
rammei 1. sp., 8. puella WERNER, 8. campbelli Uvarov.
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Verbreitung: Anatolien und Balkanldnder,
Vermutliches Entstehungszentrum: S-Anatolien.

Bei 8. campbelli Uvarov ist sicher die an der westlichen Arealgrenze auftre-
tende Nominatrasse die sekundér entstandene Subspezies, wihrend campbelli
gracilis K1s, die einen viel groeren Verbreitungsbezirk bewohnt, als ihre phylo-
genetische Stammform aufzufassen ist. :

3. Die ornata-Grupype zeigt noch bei den wahrscheinlich stammesgeschichtlich
dlteren Arten Ankldnge an die natolize-Gruppe durch die schwach rugose Stirn-
flache und die geringere Zahl der Femoraldornen.

Diagnose: Meist schlanke, mittelgroBe bis groBe Arten. Elytren des 3 stark
reduziert mit schwach ausgebildeten Endlappen. Cerci des 3 in der distalen
Halfte am stérksten verdickt. Subgenitalplatte des @ tief ausgeschnitten.

Hierher gehoren die Arten: §.ornate BUurRMEISTER, S.ledereri SAUSSURE,
8. beieri n. sp., S. longicoudato KrRAUSS.

Verbreitung: Mittelmeer-Ostkiiste und SE-Anatolien.
Vermutliches Entstehungszentrum: Paldstina.

Wie oben erwdhnt, ist eine Einordnung von S. pedo PALLAS in einen der drei

dargestellten Verwandtschaftskreise nicht mdglich, da wir das @ dieser Art
nicht kennen. Es ist jedoch wahrscheinlich, dall sie sich sehr friih, vielleicht
bereits vor Entstehung der drei genannten Artengruppen, von der Stammform
isoliert hat. Dafiir sprechen meines Erachtens folgende Griinde:
(a) Die Herkunft der Gattung Saga aus dem afrikanischen Raum ist unzweifel-
haft. Noch heute leben in S- und E-Afrika die nahe verwandten Gattungen
Clonia STAL und Hemiclonia KirBY. Als Entstehungszentrum fir Sage selbst
diirfte N-Afrika kaum in Frage kommen. Zumindest bietet es in der Gegen-
wart den Vertretern der Gattung keine geeigneten Lebensbedingungen (WERNER
1904; Uvarov in Burr, CampBELL & Uvarov 1923, p. 151). Wir kénnen mit
ziemlicher Sicherheit W-Asien, vielleicht die Reglon der Mittelmeer-Ostkiste,
als Ursprungsgebiet der Gattung Saga ansehen.

Auf jeden Fall aber ist das heutige Verbreitungsgebiet von S. pedo Parras
viel weiter vom Entstehungs- und Ausbreltungszentrum der Gattung entfernt
als das der anderen Arten.

(b) 8. pedo Parras ist von Sibirien bis Portugal, oder genauer von der E-Seite
des Zaisan-Sees bis zur Atlantik-Kiiste, verbreitet. Ihr Areal umfaBt somit eine
Bodenflidche, die das Gesamtverbreitungsgebiet aller anderen Saga-Arten um
ein mehrfaches tibertrifft (Fig. 175). Die aktive Ausbreitung kann bei Saga
nur sehr langsam erfolgen, da es sich ja um relativ schwerfillice und flugun-
tiichtige, stentke Tiere handelt. Eine passive Ausbreitung durch Ver-
schleppung (Mantiden!) kommt praktisch nicht in Frage. Zur Eroberung eines
so groBen Siedlungsraumes waren daher auch entsprechend groBe Zeitriume
notwendig.

(c) Die obligatorische thelytoke Parthenogenese bei §. pedo PArr.AS mufl gegen-
tiber der zweigeschlechtlichen Fortpflanzung aller anderen Saga-Arten als ab-
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Fig.174. Die Verbreitung der ornata-Artengruppe: 8 Sege ornata BURMEISTER. —

A Saga ledereri SAUSSURE. — A Saga beieri n. sp. —

A Saga longicaudata KRATSS
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- Tafel I

1. Saga natoliae SERVILLE, 3, auf Quercus coccifera (Aufn, Umgeb. Kavalla,
KALTENBACH).

2. Saga natoliae SERVILLE, Q (Aufn. KALTENBACH)
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Tafel IT

3. Saga natolice SERVILLE, &, reingriine ,,brunneri‘‘-Form
(Aufn. Umgeb. Kavalla, KALTENBACH).

4. Saga campbelli campbelli Uvarov, & mit brauner Tergitzeichnung
(Aufn. KALTENBACH)
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Tafel 111

5. Saga campbelli campbelli Uvarov, @
(Aufn. Umgeb. Kavalla, KaLTENBACH).

6. Saga campbelli campbelle Uvarov, ¢
(Aufn. KALTENBACH)
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TafellV

7. Saga pedo (PaLLAS), 9, reingriine Form
(Aufn. KALTENBACH).

8. Saga pedo Parras), 9, Exemplar mit sehr deutlicher, weiBer, medianer Riickenlinie
(Aufn. KALTENBACH)
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geleitet aufgefaBt werden und hat eine Stufe erreicht, in der 38 wahrscheinlich
gar nicht mehr auftreten. Auch dieser Umstand spricht fiir ein relativ hohes
Alter der Art.

Der Balkanraum ist nicht nur ein sekundédres Ausbreitungszentrum der
Gattung nach dem primiren Zentrum W-Asien, sondern fiir die balkanende-
mischen Arten hellenica n. sp., rammes n. sp. und campbelli Uvarov auch Ent-
stehungszentrum. Als Entstehungs- oder Ausbreitungszentrum fiir pedo
Parras (vgl. MATTHEY 1941, p. 131 —133) scheidet er aus nachstehenden Griin-
den aus:

(a) Im Balkangebiet liegt das siidlichste Vorkommen von Saga pedo Parras
nérdlich des Rhodope-Gebirges. Die wenigen Angaben iiber Funde in Griechen-
land, Mazedonien und Thrazien haben sich als Fehlbestimmungen erwiesen.
Im siidlichen Balkangebiet kommt also pedo gar nicht vor. Das wire aber doch
recht unwahrscheinlich, wenn der Balkanraum auch fiir diese Art Entstehungs-
und Ausbreltungszentrum wire.

(b) Bei Insekten, die iiber keine zuséitzlichen Hilfsmittel fiir die Ausbreltung
verfiigen (aktive Flugfihigkeit, passive Ausbreitung durch Luftstromungen,
Verschleppung durch Tiere oder menschliche Beférderungsmittel und andere)
kénnen wir im allgemeinen eine allméhliche Abnahme der Populationsdichte
vom Ausbreitungszentrum gegen die Arealgrenzen zu feststellen. 8. pedo wird
aber keineswegs im Balkangebiet am héufigsten angetroffen (fiir Bulgarien
haben wir sogar verhéltnismiBig spérliche Fundangaben), sondern zeigt eine
vom transpontischen Raum nach Westen zu abnehmende Populationsdichte.

Entstehungs- und Ausbreitungszentrum von 8. pedo Parras diirften demnach
in dem Gebiet zwischen dem Schwarzen und dem Kaspischen Meer liegen.

Ergebnisse

Fir die hier vorgelegte Superrevision der Gattung Sage CHARPENTIER diente ein Ver-
glelchsmaterlal von fast 1000 Exemplaren, darunter die Mehrzahl der noch erhaltenen Typen
sowie viele klassische Stiicke als Ausgangsbasis. Die Bearbeltung dieser schw1er1gen Gat-
tung wurde durch das Studium der Originaldiagnosen und einiger Originalserien wie auch
durch die Uberpriifung aller bisher verwendeten Unterscheidungsmerkmale auf eine breitere
Grundlage gestellt.

1. Die meisten bisher verwendeten Unterscheidungsmerkmale sind differential-
diagnostisch verwendbar; es haben aber manche Kriterien nur fiir die Unter-
scheidung bestimmter Arten oder Artengruppen Giltigkeit.

2. Das Zeichnungsmuster der Tergite ist artkonstant und vielfach auch art-
spezifisch; es kann daher bei guter Farberhaltung brauchbare Anhaltspunkte
fiir die Determination liefern.

3. Neu fiir die Wissenschaft sind die Arten

Saga hellenica n. sp., Saga rammet n. sp. und Saga beiert n. sp.

4. Rehabilitiert werden

Saga rhodiensis SALFL und Saga ledereri SAUSSURE als gute Arten sowie Saga
syriaca Lucas als Subspezies von Saga ephippigera FiscHER DB WALDHEIM.

7 Beitr. Ent. 17, H. 1/2
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5. Synonymisiert werden

Gryllus Tettigonia onos STOLL, @, mit Saga natoline SERVILLE,
Saga lucasii SAUSSURE mit Saga ornate BURMEISTER und
Saga italica CosTa mit Saga pedo (PALLAS).

Saga italica gracilis Kis ist als Subspezies zu Saga campbelli Uvarov zu stellen.

Ferner wird daran erinnert, dall Tetfigopsis vittata FIScHER DE WALDHEIM
bereits von EVERSMANN (1859) als ein im Weingeist gelb gewordenes Exemplar
von Saga pedo (PALLAS) erkannt worden war!

6. Alle tiberpriifbaren Literaturangaben iiber das 3 von Saga pedo (PALLAS)
konnten auf einige wenige falsch determinierte Exemplare zuriickgefiihrt werden.
Das & von Saga pedo (Pa11.AS) ist daher nicht bekannt!

7. Es sind 13 gut gegeneinander abgrenzbare Saga-Arten bekannt. Die wich-
tigsten Unterscheidungsmerkmale werden in neu ausgearbeiteten Bestimmungs-
tabellen und in ausfithrlichen Diagnosen fiir die einzelnen Arten dargestellt.

8. Von den fiinf unter ,incertae sedis* aufgenommenen Arten sind wenigstens
vier mit grofiler Wahrscheinlichkeit Synonyma bereits beschriebener Saga-
Arten.

9. Die 13 ,guten’ Arten kénnen mit Ausnahme von Saga pedo (PALLAS) in drei
Artengruppen (,,Formenkreise* sensu ScHILDER) zusammengefaBlt werden:
natoliae-Grappe, puella-Gruppe und ornata-Gruppe.

10. An den Arealgrenzen des Verbreitungsgebietes zweier Arten sind geographi-
sche Rassen entstanden: Saga ephippigera subsp. syriaca Lucas und Saga
campbelli subsp. campbelli Uvarov (die subsp. campbelli gracilis K1s ist als
Stammiform aufzufassen!).

11. Saga pedo (Parras) muB sich bereits frithzeitig aus dem Artenkomplex der
Gattung herausgelost haben, wofiir unter anderem ihr ausgedehntes Verbrei-
tungsgebiet spricht.

12. Das vermutliche Entstehungszentrum von Saga pedo (PALLAS) liegt im trans-
pontischen Raum, wihrend die tibrigen Arten zum gréBeren Teil in W-Asien und
eine kleine Gruppe im Balkanraum entstanden sein diirften.

Zusammenfassung

Die Gattung Sage CEARPENTIER umfafit nach der vom Verfasser vorgenommenen Super-
revision drei Artengruppen mit 13 gut unterscheidbaren Arten und zwei Unterarten. Davon
sind drei Arten fiir die Wissenschaft neu und zwei Arten wurden rehabilitiert. Weiter wur-
den drei in der Revision Rammzs (1951) aufgefithrte Spezies als Synonyma frither beschrie-
bener Arten erkannt. Alle iberpriifbaren Angaben, die das @ von S. pedo (PALLAS) betreffen,
erwiesen sich als Fehlbestimmungen; diese weitverbreitete Art ist daher nur im weiblichen
Geschlecht bekannt. Tabellen zum Bestimmen der Saga-33 und -99 wurden neu ausgearbei-
tet. Der spezielle Teil der Arbeit enthilt fiir jede Art Originalzitat, Synonymie, Beschrei-
bung, Differentialdiagnose und ausfihrliche Verbreitungsangaben.
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Summary

According to the super-revision made by the author, the genus Sage CHARPENTIER in-
cludes three groups of species with 13 clearly distinguishable species and two subspecies.
Three of these species are new and two species are rehabilitated. Three species recorded
in the revision made by RaMmzs in 1951 are recognized as synonyms of previously described
species. All reports of 3 of §. pedo (Parras) that could be checked turned out to be mistaken
identifications; only the female of this widely distributed species is known. New keys
for the determination of Saga 38 and 99 are established. The detailed part of the paper
presents each species with original reference, synonymy, description, differential diagnosis
and comprehensive data about its distribution.

Peszwwme

Pop Sagae CHARPENTIER O0BbeIWHsET II0 PEBH3UM aBTOpa TPH BHUHOBEIE I'DYIILI
¢ 13 xopowo oTarYaINXCcA BUNaMu U IByMA nopsugamu. Vs Hux 3 BEEa HOBH
IS HAYKYW U OBa BAAA peabunntupyoorcda. [lajee ysHaBaauch 3 B pepusun RAMME
(1951) oTMedeHHBIX BHa KAK CUHOHUMBI. Bce mposepeHHBIe HaHHBIE, KOTOPHIE
oTHOCcUIMCE K & oT S. pedo (PALLAS), orasajuck OMMUGOYHBIMU HeTepMUHALHA-
M¥; 9TOT HIHPOKO pPacHpOCTPAHHEHHBI BH 3HAKOM TOJBKO caMmroil. Paspala-
THIBAJUCE OIpeenuTeNbHsle Tabaunel giasa 338 u 99 Sage. CoermmannpHas 4acrhb
paGoTsl UMeeT A KaMIOTC BUIA OPMIHMHAILHEIL HUTAT, CHHOHMMUIO, OIMCAHUE,
nudPepeHIANIBPHYIO TUATHO3Y U I0pOoGHbIe JaHHbIe 0 PACIPOCTPAaHEHUH.
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