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(Hymenoptera: Formicidae)

Mit 11 Textfiguren

Die vergangenen 13 Jahre haben eine weitgehende Klarung in die Systematik
der Formica rufa-Gruppe gebracht. Nach der Revision in der Taxonomie der
»»Roten Waldameisen* durch BerreEym (1953, 1960) und Yarrow (1955) muliten
alle bisher der F. rufe LINNAEUS schlechthin zugeschriebenen biologischen, 6ko-
logischen und arealkundlichen Angaben auf die nunmehr zu trennenden Arten F'.
polyctena FOERSTER, F. rufa Lanxyawus, F. lugubris ZerrerstepT und F. agui-
lonia Y aRrROW tbertragen werden. (Fir F. pratensis Rerzivs und F. truncorum
FaBrrorus ist die Identitdt in den dlteren Literaturangaben leichter zu erkennen.)

Das Interesse, das den Roten Waldameisen von seiten der angewandten Ento-
mologie entgegengebracht wird, bewirkte, dafl in einem knappen Jahrzehnt
nach der Neuabgrenzung der Arten durch die Beitriige zahlreicher Wissenschaft-
ler vieler mitteleuropéischer Lénder ein anndhernd abgerundetes Bild von den
Verbreitungsgrenzen dieser Arten entstanden ist. Die Arbeiten beinhalteten
zum Teil 6kologisch-faunistische Analysen bestimmter Landschaften, zum Teil
aber auch recht umfassende quantitative Erhebungen iber den Nestbestand,
wie beispielsweise durch Pavax (1959, 1960), Kurrer (1961) und EicHHORN
(19644, b). Durch GosswaArLp und seine Schiiler wurden mehrere mittel- und
westenropédische Landschaften diesbeziiglich erfafit und beschrieben. Zusam-
menfassende Darstellungen der Erkenntnisse werden von Gosswarp, Kxrrmz
& ScuirMER (1965) und OTTo (1966) gegeben.

Bisher gab es keine Aufzeichnung tber die Héufigkeit der Formica-Volker
allgemein und der einzelnen Arten in den Waldern der DDR und iber bevor-
zugte Verbreitungsgebiete. Um entsprechende aussagefihige Unterlagen zu
erhalten, schlugen wir — abgesehen von einigen Besichtigungsfahrten und Re-
vierbegehungen im Laufe von zehn Jahren — mehrere Wege ein:

> Diese Arbeit bezieht sich abgeéndert auf einen Teil der Habilitationsschrift des Verfassers, vorgelegt der Math.-
nat. Fakultdt der Technischen Universitit Dresden, 1966 (s, Literaturverzeichnis).
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672 D. 0110, Zur Verhreitung der Arten der Formice rufe LINNARUS-Gruppe

1. In einigen Revieren der Mecklenburgischen Seenplatte, des Gebietes um Eberswalde
und in der Schorfheide, des westlichen Fliming und des Harzes wurde von uns, zum Teil
auch von Diplomanden, der Ameisenbestand von insgesamt 55 Forstrevieren so voll-
stindig wie moglich erfaft und beschrieben.

2. Um einen Schétzwert tber die Zahl der in unserer Republik {iberhaupt und in den
einzelnen Landschaften vorhandenen Ameisennester zu erhalten, legten wir samt-
lichen 3288 Revierforstereien der Republik einen kleinen Fragebogen vor, auf dem
fur jedes Revier die Zahl der Einzelnester sowie Zahl und Gréfle der Nestverbénde der
hiigelbauenden Waldameisen eingetragen werden sollten. 89,99, der Fragebogen er-
hielten wir ausgefiillt zurtick. Die Angaben sind zwar nicht immer ganz zuverldssig,
hiufig sind sie nur geschiitzt. Bei Uberpriifungen stellten wir fest, daf die Schitzungen
meist unter der tatsichlich vorhandenen Nestzahl lagen. Uberschitzungen kommen
erfahrungsgemifl erst bei sehr groflen Nestzahlen vor. Solche Angaben wurden aber
iberpruft. Trotz dieser Fehlerquellen gab die Umfrage brauchbare Auskunft tiber die
GroBenordnung der Nestzablen in den verschiedenen Landschaften und Bezirken der
Republik; die zahlreichen, unabhingig voneinander abgegebenen Schitz- und Zéhlwerte
fiigen sich zu einem geschlossenen Gesamtbild tber die Haufigkeitsverteilung der hiigel-
bauenden Waldameisen in der DDR zusammen.

3. Um neben diesem Gesamtiiberblick auch Auskunft tiber die Verteilung der einzelnen
Ameisenarten zu bekommen, wihlten wir auf der Grundlage der Fragebogenauswertung
32 Staatliche Forstwirtschaftsbetriebe — verteilt iber alle Landschaftsgebiete der DDR —
aus, denen wir insgesamt 2372 Gldschen zuschickten mit der Bitte, uns diese mit
Ameisenproben zuriickzusenden. Wir gaben den Forstwirtschaftsbetrieben Anleitung,
wie und aus welchen Revieren und Abteilungen die Proben entnommen werden sollten,
um eine gleichmidBige Verteilung der Stichprobennahme zu gewihrleisten. Die Forst-
angestellten, deren zuverldssige Mitarbeit wir dankbar wiirdigen, gaben uns zu jeder
Probe auf einem Vordruck Angaben tiber Bestandsaufbau und -alter am Neststandplatz.
Unter Beriicksichtigung dessen, ob die Proben von Einzelnestern entnommen wurden
oder einem Nest, das einen Nestverband bestimmter Grofe reprisentiert, konnten aus
der Stichprobenzahl fiir die einzelnen Arten geschitzte Haufigkeitswerte abgeleitet
werden.

4. Zu einer weiteren, grofrdumig auswertbaren Stichprobenahme verhalf uns die forst-
liche Grofrauminventur. Ihre Brigaden, die in der gesamten DDR Jahr fiir Jahr an
einem festgelegten Netz von Probepunkten forstliche Bestandsaufnahmen durchfithren,
suchten an diesen jahrlich wechselnden Probepunkten jeweils eine Fliche von 50 x 50 m?
nach hiigelbauenden Waldameisenvélkern ab. Von allen Funden wurden uns Tiere zur
Bestimmung sowie Angaben tiber Nestgrofe und Nestlage iibergeben. In den Jahren
1961 bis 1964 wurden dabei auf 15592 Probeflichen mit einer Gesamtflichengrofie von
3898 ha 224 Nester erfalit. Die Stichprobenahme der forstlichen GroBrauminventur
hat gegeniiber den Schétzverfahren den Vorzug der Objektivitdt der Datenermittlung,
aber dafir den Nachteil, daB die Ergebnisse wegen ihres statistischen Charakters nur
als grofBriumig giiltige Durchschnittswerte Aussagekraft besitzen.

Die Auswertung erfolgt an Hand einer Serie von tabellarischen und karto-
graphischen Darstellungen, wobei die kleinste Erfassungseinheit in diesem Be-
richt notgedrungen der Staatliche Forstwirtschaftsbetrieb (StFB) sein muS.
In unserer Forstschutzabteilung stehen die Angaben bis zu den Revierforstereien
aufgeschliisselt dem Interessenten zur Vertiigung. Tabelle 1 bringt fir alle
StFB die geschitzte Gesamtnestzahl und die durchschnittliche Nestzahl auf
100 ha Holzbodenfliche. Figur1 gibt dariiber eine graphische Darstellung, wobei
die KreisflachengréBe mit der absoluten Nestzahl korreliert.
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Tabelle 1

Die geschitzte absolute Nestzahl und die 100 ha-Abundanzwerte der Roten
Waldameisen in den Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieben der DDR, nach
Angaben der Revierforster auf Fragebogen im Jahre 1961

Staatlicher Forstwirt- Gesambzahl Zahl der Nester
schaftsbetrieb der Nester auf 100 ha

‘Wismar 256 1,29
Rostock 410 1,17
Stralsund 345 1,28
‘Wolgast 513 2,19
Schwerin 737 2,05
Hagenow 802 2,11
Perleberg 1414 2,30
Parchim 1053 3,89
Gistrow 360 1,37
Malchin 377 1,40
Malchow 404 2,16
Mirow 573 2,41
Neustrelitz 490 1,98
Templin 955 2,24
Torgelow 455 1,31
Waren 488 2,41
Kyritz 2934 6,45
Neuruppin 1279 3,38
Gransee 991 2,47
Oranienburg 13857 4,83
Rathenow 4 882 8,83
Potsdam 694 2,19
Belzig 487 1,22
Luckenwalde 570 1,00
Konigs Wusterhausen 378 1,06
Bernau 1411 6,30
Eberswalde 841 2,51
Frankfurt/Oder ; 1169 2,41
Firstenwalde i 429 1,65
Kolpin : 845 2,59
Schorfheide | 892 3,08
Strausberg ' 1303 3,34
Jessen ! 1055 2,58
Firstenwalde ! 729 1,13
Hoyerswerda i 699 1,38
Liibben 793 1,67
Cottbus 645 1,25
WeiBlwasser J 810 1,88
Blankenburg 231 1,09
Wernigerode |

Burg ’ 559 2,90
Colbitzer Heide f 435 1,58
Gardelegen | 2 467 7,02
Genthin 3222 10,25
Haldensleben 591 2,55
Salzwedel 3830 9,68
Zerbst 3381 1,64
Ballenstedt 559 2,39
Hettstedt | 249 1,30
Sangerhausen ! 90 0,45
Ziegelroda 192 0,75
Diibener Heide 384 0,94
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Tabelle 1 (Fortsetzung)

Staatlicher Forstwirt- Gesamtzahl Zahl der Nester
schaftsbetrieb der Nester auf 100 ha

RoBlau 596 1,69
Nordhausen
Heiligenstadt 28 0,15
Sondershausen 110 0,79
Miithlhausen 79 0,42
Eisenach 178 0,66
Gotha 196 . 0,70
‘Weimar
Jena 198 0,60
Gera 214 0,56
Schleiz 605 1,78
Saalfeld 455 1,11
Ilmenau 47 0,25
Neuhaus 54 0,30
Sonneberg 114 0,57
Eisfeld 97 0,60
Hildburghausen 286 1,17
Suhl 79 0,45
Schmalkalden 95 0,36
Meiningen 67 0,24
Bad Salzungen 341 1,87
Lébau 400 2,70
Niesky 480 1,92
Bautzen 285 1,38
Kamenz
Sebnitz 148 0,81
Pirna 5 0,02
Dresden 77 0,29
Tharandé 122 0,50
Grimma 394 1,81
Oschatz 251 1,28
Torgau 310 1,67
Freiberg 108 0,58
Flsha 292 1,25
Marienberg 146 0,80
Annaberg 15 0,07
Schwarzenberg 72 0,83
Aue 104 1,32
Klingenthal 136 0,63
Qelsnitz 295 0,96
Zwickau 162 1,00
Grof3 Berlin 104

Nach den Fragebogenunterlagen betragt der Schitzwert der Gesamtnestzahl
an Formica-Hugelbauten in der DDR nur ca. 56000. Allein aus dem Umstand
heraus, dafl aus 109, der Reviere keine Meldung eingegangen ist, kann diese
Zahl unter Vorbehalt um 109 auf ca. 62000 erhdht werden. Wegen der Schétz-
fehler liegt auch diese Zahl, in die 2955 Einzelzdhlungen und -schitzungen ein-
gegangen sind, unter dem wahren Wert. Aus den mit Hilfe der forstlichen
GroBrauminventur gefundenen Werten (FGI-Werte) 148t sich fiir die DDR eine
Gesamtnestzahl von 155000 berechnen. Ausgedriickt in durchschnittlicher
Nestzahl pro 100 ha Holzbodenfliche ergab die revierweise Schitzung 2,3 Nester
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676 D. 0110, %ur Verbreitung der Arten der Formics rufa LINNABUS-Grappe

pro 100 ha, die FGI-Methoden 5,8 Nester/100 ha. Bei der unter 1. geschilderten
Intensivmethode erfafiten wir auf 53500 ha insgesamt 1869 Nester, was einer
Nestdichte von 3,5 auf 100 ha entspricht. Auch dieser letzte Wert mufl wegen
des Ubersehfehlers etwas erhoht werden.

Unabhingig von diesen methodisch bedingten Unsicherheiten bleibt die
Erkenntnis, daB3 der natiirliche Ameisenbesatz in unseren Wéildern duBerst
gering ist. Zum Vergleich sei angefithrt, dafl Pavan (1959) in den italienischen
Alpen auf 135000 ha 250000 Formica-Bauten fand; das entspricht einer Nest-
dichte von 180/100 ha. WErLLENSTEIN ermittelte fir Stdwestdeutschland
nach einer brieflichen Mitteilung 1927 eine 100 ha-Abundanz von 50 Nestern;
1963/64 waren es nur noch 13 Nester.

Karte und Tabelle weisen eine sehr ungleichmiBige Verteilung der Nester im
Gesamtgebiet aus, wobei das Nordostdeutsche Tiefland von der subatlantisch

Lwckenwatde §A

(
@

< Fpolyctena
af £rufa polygyn
<3 £ rufs monogyn
<) £ protensis

Fig. 2. Die Dominanz verschiedener Waldameisen-Arten und -Formen in einigen
Forstwirtschaftsbetrieben der DDR, ermittelt durch Einsendung von Be-
stimmungsmaterial durch die Revierférster 1963 und durch eigene quantitative
Erhebungen
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geprigten Mecklenburger Seenplatte tiber die subkontinental beeinflulite Mark
und Altmark bis zum pseudoatlantischen westlichen Flaming noch relativ
ameisenreich ist. Das Mecklenburger Kiistengebiet hat geringere Besatzdichten.
Sehr iiberrascht die ausgesprochene Ameisenarmut Thiiringens.

In den Wildern der DDR sind folgende Arten der Formica rufa LINNABUS-
Gruppe verbreitet:

F. polyctena FogrsTER 1850

F. rufe LINNAEUS 1761 (monogyne und polygyne Form)
F. pratensis EMeRY 1783

F. truncorum FaBricius 1804

Uber absolute Haufigkeit, Abundanz und Dominanz der 3 wichtigsten Arten
geben Tab. 2 und Fig. 2 Auskunft. Die Werte fulen auf der Auswertung der
Bestimmungsproben aus 31 Revieren und auf den selbst durchgefithrten quanti-
tativen Bestandsaufnahmen in Mecklenburg bei Malchow und Waren, um Ebers-
walde und in der Schorfheide und im siidwestlichen Fliming. Es zeigt sich, daB

Tabelle 2a

Die Dominanz der Arten der Formica rufa-Gruppe in einigen Forstwirtschafts-
betrieben der DDR, ermittelt aus eingesandtem Bestimmungsmaterial

l I,

SEFB Dominanz in %
: . polyctens E F. rufa polygyn F. rufe monogyn | F. pratensis
Rostock | 77 20 3 0
Wolgast ? 79 10 8 3
Schwerin i 37 7 ‘ 56 0
Perleberg ; 38 4 57 1
Mirow 30 9 40 21
Templin : 41 12 40 7
Kyritz ! 36 3 56 5
Gransee i 39 9 49 3
Oranienburg i 59 0 | 39 2
Rathenow : 34 5 59 2
Belzig 26 13 46 15
Luckenwalde : 11 4 71 14
Kolpin : 17 1 51 31
Strausberg : 58 1 39 ; 2
Hoyerswerda ; 21 2 30 47
Liibben : 25 3 60 12
Blankenburg ! 61 5 13 21
Colbitzer Heide f 39 0 42 19
Gardelegen ! 34 19 45 2
Salzwedel | 47 [ 45 2
Sangerhausen : 45 20 15 20
Ditbener Heide | 36 8 14 42
Jena ; & 1] 36 56
Schieiz 42 0 20 38
Suhl ‘ 79 0 21
Bad Salzungen ! 43 0 5 | 52
Sebnitz 50 0 39 ! 11
Tharandt 9 0 63 23
Oschatz ) 41 0 34 25
Marienberg 41 0 37 22
Oelsnitz 44 0 0 36

43 Beitr. Ent. 18, H. 5/6
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der Hauptanteil von F. polyctena und von der monogynen Form von F. rufa
gestellt wird. Die polygyne Form (Orro 1960, 1961) von F.rufa ist weitaus
seltener anzutreffen; im sidlichen Gebiet, vor allem in Thiringen, scheint sie
vollig zu fehlen. F'. pratensis nimmt von Norden nach Siden zu und erreicht in
den Mittelgebirgen gréBere Dominanzwerte.

Tabelle 2b

Die Dominanz der Arten der Formica rufu-Gruppe in drei Untersuchungsgebieten

Untersuchungs- Dominanz in %
gebiet F. polyctena i F. rufe polygyn | F. rufa monogyn | . pratensis
Eberswalde/Schorfheide 50 8 41 !
Malchow/Waren , 53 9 27 ! 11
Zerbst-Nedlitz G0 7 31 | 2

In besonderem MaBe mufl uns die Verbreitung von F. polyctena interessieren,
da sie als einzige der einheimischen Arten fir eine kiinstliche Ablegerbildung
geeignet ist. Thre Verteilungsverhéltnisse sind dhnlich wie die anfangs erérterte
Gesamtverteilung tiberhaupt, nur da8 sich F. polyctena sowohl im Kiistengebiet
als auch in den Mittelgebirgen etwas besser behauptet als F. rufa. Das deckt
sich mit der noch darzustellenden Erkenntnis, daf diese Art auch an schattigen
Stellen, im Bestandesinneren, im Laubwald und auf grundwasserbeherrschten
und -nahen Standorten relativ hdufiger ist als F.rufa. Fur F. polyctena sind
die absoluten und relativen Nestzahlen im Gebiet der Mark, der Altmark und
der Uckermark am hochsten. In den von uns niher untersuchten Gebieten
(vergleiche Tab. 2) betrug der relative Anteil der Nestbauten von F. polyctena
53%,, die durchschnittliche Nestzahl auf 100 ha 2,0. Man kann die Gesamtzahl
der F. polyctena-Volker in der Republik mit allem Vorbehalt auf 50000 schatzen.

Der duflerst geringe natiirliche Bestand von F. polyctena begrenzt die prak-
tische Moglichkeit der Ameisenvermehrung entscheidend. Um das fir eine
kinstliche Ansiedlung erforderliche Vermehrungsmaterial einzusammeln, miissen
bei der geringen Stammnestdichte Gebiete vom Umfang mehrerer Oberférste-
reien oder Forstwirtschaftsbetriebe aufgesucht werden, was gréBere Anforde-
rungen an die Organisation und eine Verteuerung der Aktionen durch die langen
Transportwege bedingt.

AuBer den in Fig. 2 berticksichtigten Arten und Formen gibt es an hiigel-
bauenden Waldameisen in geringer Zahl noch die Arten F. truncorum FABRIOIUS
(1804) (zum Beispiel in den Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieben Wolgast,
Templin, Gransee, Schorfheide, Eberswalde, Straufiberg, Zerbst), F. (Rapli-
formica) sanguinea LATREILLE (1798) (zum Beispiel in den Staatlichen Forst-
wirtschaftsbetrieben Wolgast, Rostock, Schorfheide, Eberswalde, Rathenow,
Zerbst, Kamenz) und F. (Coptoformica) exsecta NYLANDER (1846) (zum Beispiel
in den Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieben Rostock, Mirow, Oranienburg,
Schorfheide, Eberswalde, Zerbst).
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Tabelle 3

Allgemeine Charakteristik der Aufnahmegebiete
(Quellen der Klima-Daten: Zeile 7 -+ 8: Klimatologische Normalwerte fiir das (ebiet der DDR, 1901 —1950;
Werte der Beobachtungsstationen fiix I Zevbst und Niemegk, fiir IT Goldberg, Giistrow, Teterow und Waren, fiir
IIT Eberswalde. Zeile 9 -+ 10: Klima-Atias fiir das Gebiet der DDR. Zeile 11 4 12: Klimatologische Normal-
werte fiir das Gebiet der DDR, 19011950, Werte der Beobachtungsstationen fiir T Nedlitz, Grimma und Lindau,
fiir I1 Nossentiner Bitte, Waren, Glistrow, Vollrathsruhe und Plau, fiir 11T Eberswalde, Schiffsmiihle, Freien-
walde und GroB-Ziethen)

1. Anfnahmegebiet 1 ; i1 111
2. Aufpnahmejahr 1959 1960 i 1961
3. Staatliche Forstwirt- Zerhst i Malchow ; Bherswalde
schaftsbetriebe Giistrow  Waren ; Bernan
4. Naturbedingte
JLandschaften (nach
SCHULTZE, 19565) Zentraler Fliming Seenplatte der groBen Choriner Waldhiigel
meckienburgischen Seen | - Britzer Platte
;. -+ Seenplatte des oberen | 4 Eberswalder Tal
. Warnow-Gebietes | + Barnim Platte
i 4 Biitzow-GiistrowerBecken | - Waldhiigelland des
: I Oberbarnim
! -+ Oderbruch
5. Natirliche Wald- Eichen-Buchengebiet | -+ Mittelmecklenburgisches J Eichen-Buchenwaldgebiet
gebiete (nach SCA- des Hohen Fliming ‘ Perlgras-Buchenwald- i 80-Mecklenburg.
MONT, 1958) | gebiet | 4 O-Mecklenburgisch-
-~ Mittelmecklenburgisches Uckermirkisches Perl-
Eichen-Buchenwaldgebiet | gras-Buchenwaldgebiet
6. Klimaausbildung pseudomaritim beein- Ubergangszone von « zu g : Ubergangszone von g zuy
(nach Korp, 1960) flufte Flimingvariante (stirker maritim bis (schwiicher bis stérker
schwicher kontinental kontinental beeinfluflt)
beeinfluBt) |
7. Mittlere Lufttem- :
peratur (°C) 12,3 11,5 ‘ 12,86
April—Juni
8. Mittlere Luft- >
temperatur (°C) 17,0 16,3 16,7
Juni- August \t
9. Mittlere Dauer eines !
Tagesmittel der 150 —160 { 150160 I 156 —160
Lufttemperatur i
von 10 °C i
10. Mittlere Zahl der |
Tage, an denen eine ‘
Lufttemperatur von 3040 2030 i 30 —40
25 °U erreicht oder |
iiherschritten wird |
11. Mittlere Nieder-
schlagssumme (mm) | 142,83 150,0 : 139,2
April—Juni ‘
12. Mittlere Nieder-
schlagssumme (mm)
Juni— August ! 198,83 203,6 190,8
13. Bodenart . Sande, Lehme; wech- Sande und sandige Leh- ; Sande und sandige Lehme;
! selnd nihrstoffreich me; wechselnd nihrstoff- ‘ wechselnd nihrstoffreich
3 | reich i Anteil toniger Sande
: | (Oderbruch)
14. ¥rfaBte Fliche (ha) 3619 | 25601 i 18945
15, Gefundene Nester 271 ! 636 962
16. Durchschnittliche | ;
Nestzahl auf 100 ha 7,49 2,48 r 5,08
(Abundanz) |
43%*
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Zur Ermittlung der 6kologischen Anspriiche und der Vorzugsbiotope unter-
zogen wir den Nestbestand in einem Teil des SW-Flaming (Gebiet I), dem Gebiet
der Mecklenburger Seenplatte um Waren, Malchow und Giistrow (Gebiet II)
und schlieBlich in dem Gebiet um Eberswalde und einem Teil der Schorfheide
(Gebiet TIT) einer niheren Analyse.

Die allgemeine landschaftliche und klimatische Charakterisierung dieser drei Aufnahme-
gebiete wird in Tab. 3 gegeben. Alle drei Gebiete sind diluvial geprigte Landschaften, in
denen Sand- und sandige Lehmbdden wechselnder Giite vorherrschen.

Klimatisch hat die Nossentiner Heide bereits maritimen Einschlag, ihre Sommer sind
kiihler und niederschlagsreicher als vergleichsweise im stérker kontinentalen Eberswalder
Gebiet. Der Flaming nimmt als pseudomaritim beeinflulte Landschaft eine gewisse Mittel-
stellung ein.

Der Nestbestand sollte auf groBer Waldfliche méglichst vollstindig erfalit werden. Dabei
wurde die Lage eines jeden Nestes nach okologischen, standértlichen und waldbaulichen
Gesichtspunkten charakterisiert, die biologischen Eigenschaften der Voélker angesprochen
und alle gewonnenen Daten statistisch ausgewertet.

Im Raum von Malchow und Waren wurden zu diesem Zweck 25601 ha,
im Raum um Eberswalde 18945 ha Waldflache systematisch nach Nestern der
Roten Waldameisen abgesucht. Die Lage der Nester wurde in Revierkarten
(1:10000 und 1:5000) eingetragen. Die Merkmale eines jeden Nestes und der
Nestumgebung wurden in vorgedruckte Formulare aufgenommen. Nach dieser
insgesamt 81/, Monate wihrenden Nesterfassung wurden die gewonnenen Er-
hebungsbestinde in Randlochkarten tibertragen, so dall jedes Nest von einer
Karte reprasentiert wird. Die erfaliten Merkmale lieBen sich nun leicht in den
gewiinschten Kombinationen zu tabellarischen Ubersichten zusammenstellen.
Die Haufigkeit des Auftretens biologischer Eigenschaften wird in Prozenten der
gefundenen Nester, die Haufigkeit der Nester selbst als Abundanz angegeben,
wobel in letzterem Falle zweckmiBig eine Bezugsfliche von 100 ha zugrunde
gelegt wird. Um die Bezugswerte fiir diese Abundanzbeschreibung zu erhalten,
muflten die GesamtflichengroBen durch Summierung aller Teilfldchen fiir die
Holzarten, Altersklassen bzw. Ertragsklassen aller Reviere ermittelt werden.

Die Bearbeitung der 3619 ha groBen Waldfliche im Raume von Zerbst (SW-Fliming)
erfolgte 1959 im Rahmen einer Diplomarbeit mit grundsitzlich gleicher Methodik, jedoch
ohne Verwendung von Lochkarten.

Da den untersuchten Arten eine groBe 6kologische Valenz eigen ist, gibt es
kaum einen Waldstandort, der absolut gemieden wird. Es lassen sich nur
bevorzugte und optimale Standorte ausscheiden, und die Auswertung muf} eine
variationsstatistische sein.

Das von uns am meisten angewandte Verfahren ist die Methode zur Prifung
auf das Bestehen eines Zusammenhanges zwischen qualitativen Merkmalsreihen
mittels des X?-Testes (so zum Beispiel WBER, Grundrifl der Biologischen Sta-
tistik, 2. Aufl. 1956, p. 309).

Mit vorliegender Publikation wird das Ergebnis der Erfassung eines Tat-
bestandes, nicht das Ergebnis einer Kausalanalyse vorgelegt. Das Ergebnis der
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statistischen Erfassung und Auswertung ist zweifellos zuverldssiger und aussage-
kraftiger als die Bekanntgabe von subjektiv gewonnenem Beobachtungs- und
Erfahrungsmaterial. Es darf jedoch nicht tbersehen werden, dafl auch der
Wert der von uns gefundenen Ergebnisse durch einige methodische und im
Untersuchungsgegenstand begriindete Mangel etwas herabgesetzt wird. Als
wichtigste Fehlerquellen und Einschriankungen seien genannt:

1.

U]

Obwohl auf die Bestandsaufnabme viel Zeit verwandt und eine vollstindige Erfassung
angestrebt wurde, sind sicherlich noch Nester iibersehen worden. Den Hiufigkeits-
angaben haftet deshalb keine absolute Sicherheit an, sie sind aber hinreichende Néhe-
rungswerte.

. Die oben erwiihnte Fehlerquelle wird allerdings dadurch etwas stérender, als der Uber-

sehfehler naturgemif fiir die einzelnen Waldbestandstypen und Nestlagen unterschied-
lich ist. Nester an Wegriindern, in Stangen- und Baumbolz, in vegetationsarmen Be-
stinden fallen eher auf als solche in Kulturen und Dickungen, in hoher Bodenvegetation,
grofe Nester eher als kleine. Dadurch kann es zu methodisch bedingten Relations-
verschiebungen kommen.

. Einige der aufgenommenen Nestcharakteristika sind qualitative Merkmale, deren An-

sprache und graduelle Abstufung zwar durch ein eigens aufgestelltes Einteilungsschema
festgelegt wurde, in der praktischen Durchfiihrung jedoch subjektiven Einflissen unter-
worfen ist. Die Schitzung der Volksstirke (des Individuenreichtums) ist besonders
schwierig, da nur ein nach Tageszeit und Witterung wechselnder Anteil der Nest-
bewohner auf der Nestoberfliche zu sehen ist. Uns steht jedoch noch keine exakte
Schatzmethode fir die Individuenzahl zur Verfiigung. — Die genannten subjektiven
Fehlerquellen wurden zum Teil dadurch ausgeglichen, dafi alle Einstufungen ein und
derselbe Bearbeiter vorgenommen hat.

. Unsere Erhebungen erfassen den Zustand der derzeitigen Nestverteilung in den Unter-

suchungsgebieten. Diese Verteilung ist nicht nur Ausdruck der 6kologischen Anspriiche
der einzelnen Ameisenarten, sondern auch der Bestandesgeschichte und der direkten Ein-
wirkungen des Menschen und tierischer Feinde auf den Ameisenbestand. Auf manchen
Waldflichen sind die Nester in zuriickliegender Zeit durch waldbauliche MaBnahmen
(zum Beispiel groBflichiger Kahlschlag), durch Waldbrand und vieles andere mehr,
heute verschwunden. Merklich verringert ist der Ameisenbestand auch in der Nihe von
Grofistidten und Erholungszentren (durch Puppensammler, Spaziergdnger). Da eine
Nestvermehrung bei den fiir den Forstschutz besonders wertvollen polygynen Wald-
ameisenrassen nur durch Abspaltung von Ablegern von Mutternestern stattfinden kann,
besteht fiir Waldbestidnde, die auf gréBerer Fliche ibren Ameisenbestand ginzlich ver-
loren haben, nur ganz geringe Aussicht auf eine natiirliche Wiederbesiedlung. Es ist
deshalb bei der Ausscheidung von Standorten, die fiir Ameisen ein Pessimum darstellen
und deshalb gemieden werden, besonders Vorsicht zu iiben. Dagegen koénnen iiber
Standorte, die fiir das Gedeihen der Vélker besonders giinstig sind, mit gréBerer Sicher-
heit Aussagen gemacht werden.

. Als Ergebnis von Erhebung und Analyse erhalten wir den tatsidchlichen, nur mit dem

unter 1., 2. und 3. erérterten Fehlern behafteten Befund speziell fiir die Aufnahmegebiete.
In Anbetracht der GroBe der Aufnahmeflichen liegen reprisentative Stichproben vor.
Es ist anzunehmen, daf in allen Landschaften mit shnlichen geographischen, klimati-
schen und forstwirtschaftlichen Verhiltnissen im wesentlichen die gleichen Relationen
und Unterschiede zwischen den biologischen und &kologischen Merkmalen der Arten
vorhanden sind. Unter anderen Landschaftsbedingungen konnen sich die Relationen
jedoch mehr oder weniger verschieben.
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In die Auswertung gingen die Daten von 1869 Vélkern ein. Von den forstlich
bedeutsamen Arten F. polyctena (= pp), F. rufa monogyn (= rm) und polygyn
(== rp) konnten 964, 611 bzw. 144 Volker analysiert werden.

Die Nestdichte (Abundanz) fir polyctena - rufa (m) ‘ (rufa p)

betrdgt im Gebiet Flaming (1) 1 4,2 2,1 0,5
im Gebiet Nossentiner Heide (II) T 1,3 : 0,6 | 0,2
im Gebiet Eberswalde (I1I) 2,5 : 2,1 0,4

Nester pro 100 ha.

Es kann nicht Aufgabe der vorliegenden Arbeit sein, die lokalen Einzel- und
Besonderheiten der Aufnahmegebiete darzustellen. Eine ausfithrlichere Dar-
stellung und detailliertere Graphika finden sich bei Orro (1966). An dieser
Stelle sollen nur die allgemeingiiltigen Erkenntnisse zur Okologie der bedeut-
samsten Formica-Arten im Flachland zusammengefafit werden.

Die Roten Waldameisen siedeln vorwiegend im Nadelwald. Sie erreichen in
den ausgedehnten Kiefernwildern des nordostdeutschen Diluviums eine maBige
Dichte von durchschnittlich 2 Nestern bei F. polyctena, 1,5 Nestern bei der
monogynen und 0,5 Nestern bei der polygynen F. rufa auf 100 ha Kiefernwald.
Auffallend hohere Nestdichten werden bei beiden Arten in den an sich seltenen
Bestinden'anderer Nadelholzarten, besonders in Fichten- und Larchenwildern
sowie -horsten angetroffen. Im Durchschnitt finden sich in Fichte auf 100 ha
14 polyctena-, 5 monogyne rufa- und 2,5 polygyne rufa-Volker. Im Laubholz-
bestand sind die Nester aller Arten wiederum selten; es dominieren jedoch auch
hier die polyctena-Volker, die sich durch sehr gute Volksstirke auszeichnen.
Fig. 3 stellt die Verteilungsverhiltnisse in Abhangigkeit von der Holzart als
Schaubild fir das Mecklenburger Aufnahmegebiet dar.

£297
Holzar? Hr Bu Pa
GesomTFTache i 15528 502 24

Fig. 3. Unterschiede in der Nestabundanz (pro 100 ha) fir die Hauptholzarten.
Untersuchungsgebiet IT (Waren).

(Ki = Kiefer, F = Fichte, Li = Lirche, SNdh = sonstiges Nadelholz.
Bi = Riche, Bu = Buche, SHIk = sonstiges Hartlaubholz, Erl = Erle, Pa =
Pappel, SWih = sonstiges Weichlaubholz)

Die Héufung des Ameisenvorkommens in den Fichtenhorsten des Flach-
landes deckt sich nicht mit der Ameisenarmut der Fichtenwélder der Mittel-
gebirge. Es mulBl vorerst hier noch offen bleiben, ob die Fichten des Flach-
landes von den Ameijsen wegen bestandsklimatischer Eigenarten oder wegen der
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relativ sicheren Nahrungsquelle in Gestalt des Fichtenhonigtaues bevorzugt
werden, oder ob sich beide, Ameisen und Fichte, nur infolge der beiden gemein-
samen Vorliebe fiir Boden mit gimstiger Wasserversorgung im selben Stand-
raum treffen.

Nester Vi
pBro . ) .
100ha === Wr Durchschniltsdichte far alle
PO ) Halzarlen
&0
DR . L
? } Dichre in Ki
o4/ XN\JoTmT
40
a0 -
20
15 4
70 e N
as
o 20 30 40

) 80 w0 averton
Bestandesalter (Jahre)

Fig. 4. Nestzahlen auf 100 ha Bestandesfliche (fiir alle Holzarten beziehungs-
weise fir Ki) im Untersuchungsgebiet III (Eberswalde) in Abhéngigkeit vom
Bestandesalter.

(pp = F. polyctena (polygyn); rp = F. rufa (polygyn), rm = F. rufa (monogyn)

Die Nestdichte hdngt in charakteristischer Weise vom Bestandesalter ab
(Fig. 4). Bei allen Holzarten sind die Abundanzwerte in den ersten Altersklassen
sehr klein, sie nehmen mit artlich verschiedener Intensitit in 10- bis 30jahrigen
Bestinden zu und erreichen in 30- bis 40jihrigen Wildern hochste Werte. Nach
einem Absinken mit einem Tiefststand in 60 bis 80jdhrigen Bestéinden steigen
dann die Werte mit zunehmendem Bestandsalter wieder etwas an. Dieser
Kurvenverlauf ist bei F. polyctena und F. rufa in gleicher Weise zu erkennen:
er tritt auf, wenn man die Analyse aller Holzarten einbezieht oder sich nur anf
die Kiefernflachen beschrankt. Fiir die monogyne F. rufe lassen sich schon in
10- bis 20jahrigen Dickungen etwas grofiere Nestdichten nachweisen, wihrend,
von wenigen Ausnahmen abgesehen, F. polyctena erst in 20 bis 30jahrigen
Stangenhélzern wirklich FuB fassen kann. So wie die Nester im Laubwald
waren auch die wenigen F. polyctena-Nester in den Dickungen auffallend gut
belebt.

Die polyctena- und rufa-Volker sind hauptsdchlich in den besseren und mitt-
leren Ertragsklassen zu finden, in den geringen Ertragsklassen ist der Nest-
bestand mafig. Das gilt sowohl fiir die summarische Betrachtung aller Holz-
arten als auch besonders fiir die Kiefernbestinde. F. polyctena erreicht ihre
grofite Dichte in den besten und guten Ertragsklassen. In der I. Ertragsklasse
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absolut und relativ ither F. rufa, die ihre hochste Dichte in

Bestinden mittlerer Ertragsklasse (IT bis III/IV) hat (Fig. 5).

Nest-
abundanz
40

30
20

10

30
2.0

10

Ertragskiasse

GebietT

oo
340
D 1/ S
gt TSl
T T T T T T ¥ Y T
I I hirg r ¥
Ertragsklasse

GebiefI

T T
¥ ¥
Ertragsklasse

Fig. 5. Die Beziehung zwischen Ertragsklasse und Nestabundanz-Werten (100 ha)

Es erschien uns auch sinnvoll, nach Beziehungen zwischen Ameisenvorkommen und
Standortsbeschaffenheit (im Sinne der forstlichen Standortslehre) zu suchen. Ein Teil der
Ameisennester liegt unterirdisch i Boden, dessen Beschaffenheit auf die Feuchtigkeit, die
Haltbarkeit, die Tiefe und so weiter des Nestes EinfluB ausiibt. Von den Standortseigen-
schaften hingen auch Art und Beschaffenheit der Pflanzendecke als Mikroklima und Fauna
bedingende und beeinflussende Faktoren ab. Die Insektenfauna als Erndhrungsgrundlage
fiir die Ameisen ist in Qualitit und Quantitit direkt oder indirekt standortsabhingig. Fir
die Standortsvergleiche brauchten wir flichenbezogene Nestdichten. Fir ihre Berechnung
muBten von allen in den Untersuchungsgebieten vorkommenden Standortsformen be-
zichungsweise Standortsformengruppen die Gesamthektarzahlen durch Planimetrieren der
Standortskarten aller Reviere mit der Netzpunktzihlmethode ermittelt werden. Allein im
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Gebiet der Nossentiner Heide wurden 129 verschiedene Standortsformen angetroffen. Fir
eine Auswertung muBten diese zu Gruppen zusammengefalit werden. Wir vollzogen unsere
Analyse deshalb auf der Grundlage von Standortsformengruppen und benutzten dabei die
von Korr & Hurtie (1960) gegebene Gruppierung, wodurch auch eine Vergleichsméglich-
keit zwischen den Gebieten gegeben war. Die Korpschen Gruppen sind zwar nach wald-
baulichen Gesichtspunkten ausgeschieden, da sie aber sowohl nach dem Wasserhaushalt
als auch nach der aktuellen und potentiellen Nihrkraft des Bodens gestaffelt sind, kénnen
sie auch unserer Untersuchung dienen.

In der folgenden Auswertung sind nur Standortsformengruppen beriick-
sichtigt, die durch mehr als 100 ha repréisentiert sind (Fig. 6, Tab. 4).

Nester von F. polyctena fehlen auf allen Briichen und Sumpfstandorten ().
Grundwassernahe Standorte (N,), die nur im Mecklenburger Untersuchungs-
gebiet vorkommen, sind dagegen auffillig dicht besiedelt. Innerhalb der durch-
schnittlich und {berdurchschnittlich wasserversorgten, grundwasserfernen
Standorte (7; und 7',) ist ein Dichtegefille von den besseren Nahrkraftstufen
zu den geringeren festzustellen. Arme und degradierte Standorte werden von
F. polyctena gemieden.

F.rufa zeigt ganz dhnliche standortliche Bindungen. Auch sie fehlt den
organischen Nafstandorten (0). Auf den mineralischen Nafstandorten (IV,) ist
sie allerdings nicht so haufig wie F. polyctena. Innerhalb der Nahrkrattstufen-
reihe auf den durchschuittlich wasserversorgten, grundwasserfernen Standorfen
hat F.rufo im Gegensatz zu F. polyctena nicht ihr Dichtemaximum in der

Nester
auf 100,
7 4
x
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Gebiet I Gebiet Il

Fig. 6. Die Abundanz-Werte (100 ha) von Formica polyctena (x) und Formics
rufa (0)-Volkern auf den Standortsformengruppen
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Tabelle 4

Die mit mehr als 100 ha vertretenen Standortsformengruppen (nach Korp, 1960)
der Gebiete IT und ITT und die auf ihnen gefundenen Nestzahlen und 100 ha-

Abundanzwerte
Standorts- - j Zahl der Nester | Nester auf 100 ha
formengruppe pp : rp m i oop Lo : i
Gebiet 11
0K, £ 529 0 ! 0 0 0 Lo 0
04, [ 155 1 ‘ 0 0 07 0 0
OK 3 | 651,56 0 0 0 0 0 0
0My I 329 0 i 0 1 0 0 0.3
04y k 187 0 ; o 0 0 e 0
NEy 213 2 o 0 08 | 0 o
NEKg 373,5 15 i 1 : 1 1,0 \ 0,3 ‘ 0.3
NZy, 364 19 | 0 2 20 0,6
TEy [ 2455 s | 0 5 1,2 0 2,0
TMy 391,5 | 1 ? 1 1 0.3 0.3 1,0
TRg 2065,5 | 45 6 1 1.5 0,2 0,4
TKg 73325 94 23 67 1.3 0.3 0.9
TMg 1121,5 | 72 4 17 6,4 0,4 : 1,5
TH, 71445 | s 9 45 1.1 0,1 L0
17y 1380 | 3 0 7 0,2 0 05
TAg 146,5 0 ‘ 0 ! 0 0 0 0
TDKy 231 } 0 0 0 0 0 0
Gebiet 111
T, 148 1 0 s I S B 5.4
TEK, 3816 87 3 93 2,8 0,1 24
TM 4133 117 35 103 28 1 09 2,5
T7y 496 7 5 9 1.4 1,0 1,8
hochsten Nahrkraftstufe (R = reich), sondern erst in der zweiten Stufe (A

= kriftig). Auch sie fehlt den armen (4) und degradierten Standorten.

Das Bild der Abundanzverhialtnisse auf den grundwasserfernen, durchschnitt-
lich wasserversorgten Standorten (7', in Fig. 6 und Tab. 4) in Abhéngigkeit von
der Nahrkraftstufe des Bodens, deckt sich véllig mit dem Verteilungsbild in
Abhéngigkeit von der Ertragsklasse des Forstbestandes (vergleiche Fig. 6,
Abszissenabschnitt TR, bis T4, und DTK, mit Fig. 5), was bei der engen Be-
ziehung zwischen Ertragsklasse und Nahrkraft des Bodens nicht verwundert.

Da die Boden mit glinstigerer Wasserversorgung mit Fichte bebaut werden,
igt auch die Verbindung zur erwihnten erhéhten Besatzdichte der Ameisen in
den Fichtenhorsten gegeben. Bei den Nestern auf N-Standorten handelt es
sich zum geringen Teil um sonnig gelegene Kiefernnester, zum grofiten Teil um
mittlere und vor allem um grofie Fichtennester.

Deor Nachweis einer Bevorzugung grundwasserbeherrschter und iiberdurch-
schnittlich wasserversorgter Boden bringt wieder eine Diskussion iiber die Be-
ziehung zwischen Nestlage und Wasseradern in Erinnerung, die in den 30iger
Jahren eine groBle Rolle bei der Besprechung von kiinstlichen Ameisenansiedlun-
gen spielten. 1933 erschienen einige Berichte (Roox: ScHMEDDING; VILL), nach
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Tabelle 5

Die Nestdichte von Formica polyctena auf Sand- und Lehmbéden in Abhiingigkeit
von der Bodennisse beziehungsweise vom Grundwasserstand

s o | 8 i L
i
ha/Nestzahl ha/Nestzahl 1 Nestzahl/100 ha { Nestzahl/100 ha
[
Ny 201/2 20/0 1,0 | 0
Ny 705/34 73,50 1,8 ‘ 0
Ty | 574/4 137,5/0 | 0,7 0
P [ 18246,5/243 2239/56 ’ 1,3 ; 2,5
Ty | 570 —f g 0 g -
8 i
(D OErSTS
EFTF T ;
LErara 0.5 " ()
(£ ealycrenc/
Volksstorke sehr gu? | Toe# ] gering | TseAr gut] Touwt | Igering
ntersuchi e,
Swgnifikanz- 4+ +.
ity mm T
4 +~—{F7) ++ -+~

Fig. 7. Prozentuale Hiufigkeit der Nester in den Volksstiirkeklassen
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Fig. 8. Beziehung zwischen Besonnungsgrad und Nestgrofe
bel Formica polyctena,

(s s0 = sehr sonnig, so = sonnig, sch == schattig, s sch = sehr schattig)
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denen Nester der Roten Waldameisen iber Wasseradern liegen sollen, was mit
Hilfe der Wiinschelrute verschiedenen Ortes festgestellt worden sei. Demzufolge
sei es ratsam, auch bel kiinstlichen Nestbegrindungen den neuen Standplatz
mit Hilfe der Wiinschelrute auszuwihlen. Es liegt mir sehr fern, die Methode
des Wiinschelrutengehens anzuerkennen. Es soll hier nur herausgestellt werden,
daBl sich durch unsere Untersuchungen auf der Basis moderner Methoden der

‘/%227’ 7-70 71-20 21 ~30 37-60 67 -100 ub 700
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g ¢ |GGG @
Al R X % ¢ &
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¢ GO SO|C T e|d T
cYoN:ileNalallcl=R [afs ks
& aNeNsllcNoNallcNeRelleRe el
Bestandesrand | ¢ ST e|oTDODHS|IO T glg T
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Nestgrose _Besonnung Volksstirke
O wiein O s.somig Oger/ngu‘ 5.gering
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Fig. 9. Die Anzahl von Formica polyctena-Nestern in den Kiefernbestinden
des Untersuchungsgebietes TI1 (Eberswalde) auf jeweils 1000 ha einer Bestandes-
alter-Gruppe, getrennt nach Lage im Bestand, Besonnungsgrad, NestgréBe und
Volksstéirke
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Standortserkundung und -beurteilung diese alte Erfahrung beztiglich der Hydro-
philie bestéatigt hat.

In der Nossentiner Heide wurde die Besetzung von Sand- und Lehmbéden
mit F. polyctena verglichen (Tab.5). Auf den nassen (N) und auf den iiber-
durchschnittlich wasserversorgten (T';) Standorten wurden polyctena-Volker nur
auf Sandbéden angetroffen. Auf den nur durchschnittlich wasserversorgten
Standorten ohne GrundwassereinfluB (7',) werden jedoch Lehmbéden dem Sand
deutlich vorgezogen.

Bei F. polyctena sind gute Volksstirken hdufiger anzutreffen als bei F. rufa
(Fig. 7). Die Volksstirke wird in erster Linie durch die Zahl der Kéniginnen des
Volkes bestimmt, erst in zweiter Linie von dkologischen Faktoren. In Biotopen,
die stirker von den Vorzugsbiotopen abweichen, zum Beispiel in lichtarmen,
kithlen und feuchten Bestdnden, konnen sich allerdings nur starke, individuen-
reiche Volker behaupten.

Hohe (m)—  bis 0.25 025-05 o5-70 vber 710

Durch- 303450
messer| , 2
{ /?) A
7 7 1117
f o N - v QY e - e ]

bis 05
3333 2
zr,a“ 1627
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l7 7
05-70

10-15

dber 15

Fig. 10. Prozentuale Hiufigkeit der Nester in den einzelnen Kuppelhohen
und Durchmesserklassen. Die drei linken Sdulen stellen die Ergebnisse aus
Untersuchungsgebiet 1T (Waren), die drei rechten aus Untersuchungsgebiet I11
(Eberswalde) dar.

Formica polyctena =1{____1, n = 813; F. rufa p. =——, n = 126; F. rufe
m = ‘__U_uﬂ , 0 = 563
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Weit mehr als die Volksstérke ist die Nestgrofie durch AuBenfaktoren bedingt.
GroBe Nester kommen in schattigen Lagen, auf feuchten Standorten und in
besseren Ertragsklassen vor (so zum Beispiel Fig. 8 und 9). Dabei hat F. rufa
relativ haufiger kleine Nester als F. polyctena. Uber 1 m hohe Nester wurden
fast nur noch bei F. polyctena angetroffen, obwohl diese Art sonst mehr zu
flacheren Nestbauten als F. rufa neigt (Fig. 10).

Die Wiesenameise F'. pratensis kommt so gut wie ausschliefSlich am Bestandes-
rand vor. Bei den anderen Arten kann man dagegen nur von einer Bevorzugung
der Randlage sprechen ; man findet sie bei der Halfte bis Dreiviertel aller Nester
(Fig. 11). Entgegen den Erwartungen fanden sich Nestlagen im Bestands-
inneren bei F. polyctena um ein Geringes hidufiger als bei F. rufa (m). Dieser
Befund wird auch von Ercurrorx (1964 a, b) bestétigt, der sogar nur */; der von
ihm erfafiten F. rufa-Nester im Bestandsinneren antraf, dagegen waren 2%/, aller
F. polyctena-Nester im Bestandsinneren errichtet.

FDrarnsis //—/7§| Z /3
[Tt i L Y f
Lruro o, .ﬂr i i
Foolycleng
: freifioche standesrord |Bestondesinnere Freificche fandesrand |Bestandesinmed
-—EE3 -—EBt
xS £ =g

Fig. 11. Prozentuale Hiaufigkeit der Nestlagen in bezug auf den Bestandesrand

Uberraschend ist auch das Ergebnis, daB bei beiden Arten gleichviel oder
sogar mehr schattig als sonnig gelegene Nester angetroffen werden. In der
Nossentiner Heide gibt es mit 61 9%, mehr Schattennester bei F. polyctena als bei
F. rufa (m), bei der nur 509, der Nester eine Schattenlage haben. Sehr sonnig
gelegene Nester sind mit einem Anteil von nur ca. 109, selten.

Im maritimeren Bereich des Nordostdeutschen Tieflandes ist die Art F. rufa
seltener als im Eberswalder Gebiet, es gibt dazu einen verhiltnismaBig hohen
Anteil schwacher Volker. Dadurch sind hier im feucht-kithleren Klima die
Artunterschiede im Indivicdluenreichtum der Voélker zwischen F. rufa und F.
polyctena stirker ausgeprigt (Fig. 7). In diesem nérdlicheren Gebiet (II) sind
hohe Nestbauten relativ hiufiger als im kontinentaleren Bereich (I1I), wo flache
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Nester berwiegen (Fig. 8 und 10). Andererseits ist es auffallend, daBl im Ebers-
walder Bereich die Nester 6fter im Bestandsinneren und ohne Freilage liegen
als im Mecklenburger Gebiet (Fig. 11).

Ergebnisse

In den Wildern der DDR sind folgende hiigelbauenden Formica-Arten verbreitet:
F. polyctena, F.rufa, F. pratensis, F.truncorum, F.sanguinea, F.exsecta. IThr Cesamt-
bestand ist mit 62 000155000 Nestern bezichungsweise mit einer durchschnittlichen Dichte
von 2,5--5,8 auf 100 ha auBerordentlich gering. Ca. 50% der Vélker gehoren zur Art
F. polyctena.

Durchschnittlich grofite Nestdichten finden sich im subkontinental, subatlantisch und
pseudoatlantisch beeinfluBBten Nordostdeutschen Tiefland, besonders in der Altmark und
dem Havelland der Mark Brandenburg bis an den nérdlichen Landriicken Mecklenburgs,
wobei in den Fichtenbestinden dieser Gebiete die Abundanzwerte fiir F. polyctena-Volker
signifikant 7fach héher als auf Kiefernfiichen liegen. In den Mittelgebirgen und im Meck-
lenburger Kiistengebiet sind die Ameisen seltener.

Formica polyctena meidet weitgehend organische NaBstandorte sowie extrem niahrstoif-
arme und trockene Standorte mit einer Bestockung geringerer Ertragsklasse (IV. und
schlechter) ; ferner ist sie im Kultur- und Dickungsalter sehr selten. Auf nassen und tber-
durchschnittlich wasserversorgten Standorten siedelt ¥. polyctena nur auf Sand, bei nur
durchschnittlich wasserversorgten vorwiegend auf Lehmbdden. Die Nester werden vorzugs-
weise an mifig schattigen Stellen am Bestandsrand angelegt. Bevorzugt werden Nadel-
willder guter bis mittlerer Ertragsklasse auf durchschnittlich wasserversorgten terrrest-
rischen Standorten mit reicher bis mittlerer Nahrkraftstufe.

Formica rufo hat im Gegensatz zu F. polyctena ihre grofite Dichte auf Boden mittlerer
Giite beziehungsweise in Nadelwildern mittlerer Ertragsklasse. Bei ihr finden sich seltener
volksstarke und groBe Nester; sie ist im Bestandsinneren und im Laubwald relativ noch
etwas seltener anzutreffen als F. polyctena.

Im maritimeren Bereich des Nordostdeutschen Tieflandes sind die Artunterschiede im
Individuenreichtum ausgepriigter, und es gibt hiufiger grofie Nester als im kontinentaleren
Bereich, wo einerseits flache Nester, andererseits Nestlagen im Bestandsinneren héaufiger
sind.

Zusammenfassung

In den Wildern der Deutschen Demokratischen Republik sind folgende hiigelbauenden
Formica-Arten verbreitet: F. polyctena ForrsTER, F. rufa LiNNavUs, F. pratensis RETZ1US,
F. truncorum Fasriorus, F. (Raptiformica) sanguinea LaTREILLE und F. (Coptoformica)
exsecta: NYLANDER. Mit einer durchschnittlichen Dichte von nur 2,5-5,8 Nestern pro
100 ha Waldfliche ist der Ameisennestbestand im allgemeinen sehr gering. Etwa 509, der
Ameisenvolker gehdren zur Art F. polyctena. Fir die wichtigsten Arten werden Angaben
dber bevorzugte Landschaften, Biotope und Standorte, tiber 6kologische Anspriiche und
itber biologische Kigenschaften gegeben.

Summary

The following hill-building species of Formica are to be found in the woods of the German
Democratic Republic: F. polyctena Forrster, F.rufa Lisvawus, F. protensis RETZIUS,
F. truncorum Fasricius, F.(Raptiformica) sanguinea LATREILLE and F. (Coptoformica)
exvsecta NYLANDER. With an average density of only 2.5 to 5.8 nests per 100 hectares wooded
area, the ant population is in general rather thin. About half of the colonies belong to the
species I'. polyctena. Data about favourite regions, biotopes and habitats, about ecological
requirements and biological properties are given for some of the most important species.

DOI: 10.21248/contrib.entomol.18.5-6.671-692



692 D. 0110, Zur Verbreitung der Arten der Formics rufa LINNAEUS-Gruppe

Peszwome

B necax I'/IP pacnpocTpasHeHHE. cIAeNyOmKe BUABL formice, sKRUBYIIUE B XO0J-
max: F. polyctena FoERSTER, F. rufo LiNnNarvUs, F. pratensis Rmrzivs, F. truncorum
Fasrictus, F. (Raptiformica) sanguinea LATREILLE u F. (Coptoformica) exsecta N YLANDER.
IMnorHOCTH, 2,5—5,8 rHEe3ma/100 ra jxeca, oueHb ManeHpKad. IlpumepHo 509%
HAPOJOB OTHOCATCA R BUNY F. polyctena. JIna BamHEeMmnX BUHOB JeJal0TCH
3aMeYaHWA O IPefIIOYHTAHHBIX GHOTONOB M PACIONOMKEeHHI, 0 HKOJOTHYeCHUX
Tpe(oBanni 1 0 GMOJIOTHYECKNX CBOMCTB.
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