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Zur Verteilung der Laufkifer in Feldmonokulturen

(Coleoptera: Carabidae)
Mit 6 Textfiguren

Jede Laufkéferart stellt besondere Anspriiche an Skologische Bedingungen: Temperatur, Feuchtigkeit, Boden®
art und so weiter. Diese Anforderungen grenzen sowohl das gesamte Verbreitungsgebiet als auch die Orte ab, wo
eine Art optimale oder ungiinstige Lebensbedingungen findet. In der Vergangenheit haben faunistisch orientierte
Forscher viele Angaben fiber die Anspriiche der Laufkiifer gegeniiber ihrer Lebensumwelt zusammengetragen. Es
war jedoch erst durch die Methode der Bodenfallen und ihren weitgehenden Einsatz bei Untersuchungen der
Bodenoberflichenfauna, vor allem in Europa, mdglich, unsere Kenntnisse liber die Gkologischen Anspriiche der
Laufkéfer bedeutend auszuweiten. Literaturiibersichten wurden von SKUHRAVY (1959), HEYDEMANN (1963) und
B. NOVAK (1967) aufgestellt.

VerhaltnismaBig wenige Angaben gibt es jedoch iiber die Verteilung der Laufkéfer in Monokulturen und iiber
die Faktoren, die sie beeinflussen. Mit Untersuchungen der Verteilung von Laufkifern befafite sich GRERNSLADE
(1964) in einigen Biotopen, KUDRIN (1965, 1966) auf zwei Monokulturen und schlieBlich B. NovAX (19672, 1967b),
der sehr interessante Angaben liber die Verteilung dieser Insekten in Gersten- und Winterweizenkulturen gewann.

In der vorliegenden Arbeit werden die Untersuchungsergebnisse der Verteilung von Laufkifern auf zwei
Flichen von 120 x 270 m dargelegt. Die Distribution wurde mit Hilfe von 50 iiber die Versuchsfliche gleichmifig
verteilter Fallen verfolgt. Das Ziel bestand darin, Aufschluf tiber die Faktoren zu gewinnen, die die Verteilung
von Laufkifern in Monokulturen beeinflussen.

Methodik und Materialauswertung

Die Untersuchungen verliefen zum Teil auf einem Haferfeld in Horka an der Sdzava (mittlere Jahrestemperatur
7,9 °C), zum Teil auf einem Zuckerriibenfeld in Lochkov bei Prag (mittlere Jahrestemperatur 9 °C) MittelbShmen.
In Horka fanden die Beobachtungen vom 1. bis 25. 6. 1966, in Lochkov vom 8, 7. bis 5. 8. 1966 statt. Auf jedem
TFeld wurden in fiinf Reihen je zehn zu einem Drittel mit 3 bis 4%iger wiliriger Formaldehydlosung gefiilite Fallen
aufgestellt. Der Abstand zwischen den einzelnen Fallen betrug 30 m, so daB die gesamte Versuchsfliche 120 x
270 m maB. Die Fallen wurden in 3- bis 4-tdgigen Abstéinden entleert, und zwar in Horka am 4., 7., 10., 13., 16.,
19., 22. und 25. VI., in Lochkov am 11., 14., 19., 22., 25. und 28. VII. sowie am 1. und 5. VIIL.

Die Vertetlung der Fallen auf den Feldern ist auf den Skizzen der Versuchsfelder (Fig. 1) dargestellt. In Horka
befanden sich die Fallen der ersten bis vierten Reihe auf einem leicht westlich geneigten Feld; in der fiinften Reihe
lagen die Fallen 1 bis 5 in einer Ebene, 6 bis 10 auf einem Stidhang. Am Anfang der Beobachtung war die Hafer-
kultur 10 bis 15 cm hoch, zur Zeit des Versuchsabschlusses iiber 1 m. Der Bewuchs war gleichmiBig.

In Lochkov befanden sich die Fallen auf einem Feld mit ganz geringfiigiger Siidneigung. Die Dichte des Zucker-
riibenbestandes war ungleichmifig. Der Dichtegrad wurde durch eine dreistufige Skala eingeschitzt. Als Be-
stand erster Stufe galt ein sehr dichter, mit 7 bis 10 Riibenstauden auf 1 m?, der es den Sonnenstrahlen verwehrte,
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Fig. 1. Plan der Versuchsgelinde. Links Haferfeld in Horka, rechts Zuckerriibenfeld in Lochkov
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540 V. SKUHRAVY et al.: Laufkifer in Feldmonokulturen

zure Boden durchzudringen. Als Bestand zweiter Stufe galt ein nicht durchgehend geschlossener, mit 5 bis & Rii-
benstauden je 1 m* und mit stellenweise zum Boden durchdringenden Sonnenstrahlen. Der Bestand dritter Stufe
war stark durchlichtet, mit 3 bis 4 Riibenstauden je 1 m? und mit stark sonnenbestrahltem Boden zwischen den
Pflanzen.

Angaben iiber die withrend der Beobachtungen herrschenden Temperaturbedingungen und Niederschlige sind
in Diagrammen zusammengestellt (Fig. 2). Auf der Lokalitit Horka schwankten die Temperaturen von 9 bis
20 °C, auf der Lokalitit Lochkov von 12,9 bis 24,4 °C.
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Fig. 2. Mittlere Tagestemperaturen und Niederschlagsmengen zur Zeit des Versuches, oben Loch-
kov, unten Horka

In den angefithrten Zeitrdumen wurden insgesamt 6483 Laufkéfer eingefangen.

Tabelle 1
ZahlenméBige Ubersicht des gesammelten Laufkifermaterials
Lokalitdt
Art Horka nad S4zava, Lochkov
insgesamt ! % insgesamt I %

Plerostichus vulgaris 266 24,11 4.580 85,13

Harpaglu_s rufipes 277 . 25,08 389 7,23

Bembidion lampros 228 20,67 106 1,97

DPlerostichus cupreus 203 18,40 50 0,92

Ubrige Laufkifer 179 16,22 255 4,78
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Zur Auswertung der Dispersion wurden die Arten Plerostichus vulgaris und Harpalus rufipes von der Lokalitiat
Lochkov und die Arten Pterostichus vulgaris, Harpalus rufipes, Bembidion lampros und Plerostichus cupreus von
der Lokalitdt Horka benutzt.

Die Beo_bachtungen fielen zeitlich zusammen mit dem Héchstvorkommen der Population der Art Bembidion
lampros, mit der Endphase des Vorkommens der Imagines von Pterostichus cupreus und mit der Endphase des
Vorkommens der tiberwinternden Imagines der Arten Pterostichus vulgaris und Harpalus rufipes (Lokalitat Horka);
ferner 1oit dem Beginn des Anftretens der Imagines der neuen Generation der Arten Horpalus rufipes und Plero-
stichus vulgaris auf der Lokalitat Lochkov (Fig. 3). i

PTEROSTICHUS CUPREUS

BEMBIDION LAMPROS

Fig. 3. Zeitliche Binordnung des Versuches in Beziehung zum Saisonvorkommen der unbersuchien
Arten ( ~ = ~ Lochkov, . ... Horka)

Ergebnisse

Lokalitit Lochkov

Angaben tiber Fange der Arten Plerostichus vulgaris und Harpalus rufipes fiir den Zeitraum vom 8. VII. bis
5. VIIL. sind auf der Tabelle 2, sowie Figur 4 und 5 angefithrt. Insgesamt wurden in den einzelnen Fidngen fol-
gende Mengen der Art Plerostichus vulgaris gezihlt: am 11, VII. = 375 Exemplare, 14. VIL. = 660, 22, VIL. = 663,
25. VIL = 597, 28. VII. = 653, 1. VIIL. = 538, 5. VIIL. == 441 Exemplare. Mit Ausnahme der zweiten Sammel-
zeit, bei der die Anzahl der Weibehen jene der Minnchen geringfiigig fiberwog, wurden in allen Fillen mehr Mann-
chen gefangen, und ihre Anzahl fiberstieg die der Weibchen mit fortschreitendem Datum immer bedeutender. Mit
Ausnahme des ersten und letzten Fanges waren die Fange von Plerostichus vulgaris in ihren Gesamtzahlen sehr
ausgeglichen.

In einer Bodenfalle wurden im ganzen Beobachtungszeitraum im Durchschnitt 96,1 Exemplare von Plero-
stichus vulgaris gefangen; der niedrigste Fang in einer Falle betrug 19, der hichste 234 Individuen. 19 bis 50 Exem-
plare wurden in 13 Fallen gefunden, 51 bis 100 in 17 Fallen, 101 bis 1560 in 16 Fallen, 151 bis 200 in 8 Fallen und
284 Exemplare in einer Falle. Im Durchschnitt betrugen die Finge fiir eine Bodenfalle bei der Art Plerostrichus
vulgaris 36,3 Exemplare an Orten mit sehr lichtem Haferbestand, 139 an Orten mit dichtem Bestand und 77 an
Orten mit mittierer Pflanzendichte.

Bei Harpalus rufipes betrugen die Gesamtfinge: am 11. VII. = 61 Exemplare, 14. VIL == 93, 19. VIL = 49,
22, VIL. = 45, 27. VII = 68, 28. VII. = 36, 1. VIII. = 16, 25, VIII. = 27 Exemplare. Zu Beginn der Sammelzeit
iiberwogen die Médnnchen, spiter die Weibchen.

In einer Falle wurden im ganzen Beobachtungszeitraum im Durchschnitt 7,8 BExemplare der Art Harpalus
rufipes gefangen. In vier Fillen wurde in den Fallen kein einziges Exemplar gefunden; der hchste Fang betrug
21 Individuen; 0 bis 5 Exemplare wurden in 22 Fallen, 6 bis 10 in 11 Fallen, 11 bis 15 in 12 Fallen, 16 bis 20 in
4 Fallen und 21 Exemplare in einer Falle gefunden.

Im dichten Pflanzenbestand betrugen die Finge fiir eine Falle imn Durchschnitt 9,15 Exemplare, im sehr lichten
dagegen 2,9 Exemplare und im mitteldichten 8,46 Exemplare.
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Fig. 4. Fangzahlen der Art Plerostichus vulgaris in 50 Bodenfallen in Lochkov im Verlaufe von achb
Sammelzeiten (Minnchen [, Weibchen )

Fig. 5. Fangzahien (durch verschiedene Grofie der Kreise dargestellt) der Art Pterostichus vulgaris
und Harpalus rufipes in einzeluen Bodenfallen auf der Lokalitit Lochkov (auf der mittieren Figur
stellen O lichten Bestand, @ dichten Bestand dar)
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Tabelle 2

Gesamtfinge der Arten Pierostichus vulgaris und Harpalus rufipes auf der
Lokalitat Lochkov und der Arten Pterostichus vulgaris, P. cupreus, H arpalus
rufipes und Bembidion lampros auf der Lokalitit Horka in einzelnen Fallen.
(Die Reihen der Fallen sind durch rémische Ziffern bezeichnet.)

Horka nad S4zava

Pterostichus vulgaris Harpalus rufipes

I. II1. IIL. Iv. V. I. 1L 111, Iv. V.

1. 5 2 3 1 2 9 4 8 3 1
2. 2 3 3 4 @ 1 2 - 2 4
3. 6 17 4 - 4 10 7 3 i 2
4. 4 13 2 3 5 4 7 3 — 2
5. 1 21 1 4 4 4 13 1 1 2
6. 23 7 3 3 3 8 4 4 2 5
7. 5 6 1 3 3 4 7 2 8 2
8. 11 6 3 5 3 13 3 6 7 2
9. 3 ] 8 - - 11 17 2 1 -
10. 9 i4 i4 1 3 6 14 [ 1 3

Lochkov
1 106 123 67 29 19 21 11 14 3 -
2 151 137 86 58 99 11 14 8 2 19
3 124 90 62 46 78 11 4 5 4 4
4 130 84 56 49 106 11 i1 9 2 4
5 70 118 86 21 79 14 12 3 - 2
6. 125 234 70 38 41 7 20 6 — 9
7. 82 40 69 88 103 2 12 6 7 6
8. 111 133 87 85 35 4 6 4 4 -
9. 111 166 124 106 167 6 3 4 6 18
10. 86 48 145 148 81 13 2 19 14 3
Horka nad Sézava
Bembidion lampros Pterostichus cupreus

1. 9 19 10 3 5 10 4 2 1 1
2. 12 3 5 6 3 2 1 11 4 1
3. 1 2 3 19 7 1 2 3 3 5
4. 1 - 7 1 4 8 5 2 1 —
5. 6 - 3 9 2 3 9 1 4 2
6. 1 2 2 14 3 10 18 2 1 2
7. - 4 13 3 2 8 1 - 13 3
8. 3 2 3 4 1 5 1 — 3 1
9. 3 1 6 1 1 18 8 3 1 -
10. 5 - 2 6 6 7 2 7 3 -

Die Intensitdt der Korrelationsabhingigkeit des Vorkommens der Arten Pierostichus vulgaris und Harpalus
rufipes wurde mit Hilfe des Korrelationskoeffizienten gemaf nachstehender Beziehung berechnet:

K
AT PR

je=

n 7
[ z (wi—i)“] [‘2 (7./1'—37)2]
i=1 - K

wobei # = Héufigkeit der einen Art (hier Plerostichus vulgaris),

y = Haufigkeit der zweiten Art (hiexr Harpalus rufipes), .

7 = arithmetisches Mittel der Hiufigkeit der einen Art (hier Plerostichus vulgaris),
§ = arithmetisches Mittel der Haufigkeit der anderen Art (hier Harpalus rufipes).

Zur Messung der Intensitit der einfachen linearen Korrelationsabhingigkeit wird der Korrelationskoeffizient
benutzt, der Werte im Bereich von —1 bis +1 annimmt. Nimmt er den Wert +1 an, so liegt direkte, vollkommene
(funktioneile), lineare Abhiingigkeit vor, nimmt er den Wert —1 an, so handelt es sich um direkte, vollkommene,
lineare Abhéngigkeit. Ist der Korrelationskoeffizient gleich 0, so liegt sowohl das hdhere wie auch niedrigere MaB
der Gebundenheit der indirekten linearen Abhiingigkeit vor. Die zwischen 0 und -1 liegenden Werte des Korre-
lationskoeffizienten bedeuten dann eine geringere oder hohere Intensitit der direkten linearen Korrelations-
beziehung.

Tabelle 3: MeBergebnisse

Pterostichus Harpalus
vulgaris rufipes
Pterostichus vulgaris 1,000
Harpalus rufipes 0,618 1,000
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Als Unterlage fiir die Berechnung dienten die Angaben der Tabellen:
Die mathematischen Ergebnisse lefern fiir die Arten Pterostichus vulgaris und Harpalus rufipes den Nachweis
eines direkten (funktionellen), linearen Zusammenhanges fitr die Vorkommensabhingigkeit.

PTEROSTICHUS HARPALUS BEMBIDION PTEROSTICHUS
VULGARIS RUFIPES LAMPROS CUPREUS
2 !

@

Fig. 6. Fangzahlen der Arten Plerostichus vulgaris, Pterostichus cupreus, Harpalus rufipes und Bem-
bidion lampros auf der Lokalitdt Horka (@ Finge, die hoher waren als der Durchschnitt pro Falle)

Im weiteren wurden auf der Lokalitdt Lochkov fiir die einzelnen Arten vergleichende Auswertungen der Be-
ziehungen zwischen Bestandsdichte und Vorkommensmenge durchgefiihrt. Im Test wurden die Ubereinstim-
mungen von 2 ausgewertet. Bs wurden 25 Angaben fiber das Vorkommen der Art Pterostichus vulgaris und
25 Angaben iiber die Art Harpalus rufipes fiir dichten Bestand und 11 Angaben fiir beide Arten und lichten Be-
stand bearbeitet.

Dichter Bestand

Pterostichus vulgaris: 99, 123, 151, 137, 124, 90, 130, 84, 70, 118, 86, 125, 234, 70, 41, 133, 87, 85, 166, 124, 106,
167, 48, 145, 81

Harpalus rufipes: 11, 11, 14,19, 11, 4, 11,11, 14,12, 3, 7,20, 6, 9,6, 9, 6, 4, 4, 3, 4, 6, 182, 19, 3.

Lichter Bestand

Plerostichus vulgaris: 19, 29, 58, 46, 78, 49, 105, 21, 38, 40, 35.

Harpalus rufipes: 3,0,2,5,4,2,4,0,0,12,0.

Zur Berechnung diente die Formel

P Wi E &
y Wej — Nojy* (2 Nej* — 2 Noj ZNej + K Nojz)
j=1 Noj Noj \1 1

Nej = experimentelle Hiufigkeit

22 == —.:.ld.
0]

Noj - vorausgesehene Haufigkeit

K = Anzahl der Glieder in der Gruppe.
Tabelle 4
Ermittelte Werte
Dichter Bestand Lichter Bestand
Pterostichus Harpalus rufipes Pterostichus Harpalus rufipes
vulgaris vulgaris
Nej — 2.824 Nej — 232 Nej — 518 Nej — 32
Noj — 112,96 Noj — 9,28 Noj — 47,09 Noj — 2,90
X -~ 25 X - 25 X - 11 X - 11
Xz — 376,63 X* - 82,65 X2 — 138,22 X2 — 42,93

‘Wie aus den Ergebnissen ersichtlich, nimmt X2 bei der Art Plerostichus vulgaris tiir dichten Bestand einen héheren .
‘Wert (hohere Zahl) an. Das gleiche gilt fiir X? bei der Art Harpalus rufipes.

Lokalitit Horka nad Sizava

Tabelle 2 und Fig. 6 liefern Angaben iiber die Finge der Arten Plerostichus vulgaris, Pterostichus cupreus,
Bembidion lampros und Harpalus rufipes fiir den Zeitraum vom 4. VI. bis 25. VI. 1966 auf dieser Lokalitit.

Von der Art Plerostichus vulgaris wurden bei den einzelnen Fingen insgesamt gezihlt: am 4. VI. = 35 Exem-
plare, 7. VL = 50,10. VI. = 59, 13. VL. = 38,16. VI. = 23,19. VI. = 19, 22, VL = 28,25, VI. = 14 Exemplare.

Bei der Gesamtzahl von 255 Exemplaren waren 160 Ménnchen und 106 Weibchen. Mit Ausnahme der fiinften
und achten Sammelzeit iberwogen die Ménnchen zahlenmifig die Weibchen. Quantitativ lag das Ubergewicht
der Finge bei den ersten vier Sammelzeiten.

DOI: 10.21248/contrib.entomol.21.3-6.539-546



Beitriige zur Entomologie, Band 21, Nr. 3/6; 1971 545

In einer Falle wurden im ganzen Beobachtungszeitraum ira Durchschnitt 5,8 Exemplare gefangen; als niedrigste
Zahl wurden in einer Falle 0, als hochste 28 Exemplare ermittelt. Kein Exemplar befand sich in 3 Fallen, 1 bis
5 Exemplare wurden in 32 Fallen ermittelf, 8 bis 10in 8 Fallen, 11 bis 15 in 4 Fallen, 16 bis 20 in einer Falle und
mehr als 21 in 2 Fallen (Fig. 6).

Von der Art Harpalus rufipes wurden bei den einzelnen Fingen insgesamt gezihlt: am 4. VI. = 27 Exemplare,
7. VL = 89,10. VI. = 75,18.VL. = 50, 16. VI. = 15, 19. VL. = 5, 22. VI. = 9, 25. VI, = 7 Exemplare.

Bel einer Gesamtzahl von 227 Exemplaren der Art Harpalus rufipes waren 114 Ménnchen und 113 Weibchen.
Mit Ausnahme der siebenten und ersten Sammelzeit waren die Méinnchen hiufiger als die Weibchen. In den letzten
drel Sammelzeiten waren die Fénge sehr niedrig.

In einer Falle warden im ganzen Beobachtungszeitraum im Durchschnitt 4,5 Exemplare gefangen. Als nied-
rigste Zahl wurden 0, als héchste 17 Exemplare pro Falle ermittelt. Kein Exemplar befand sich in 3 ¥allen,
1 bis 5 in 31 Fallen, 5 bis 10 in 11 Fallen, 11 bis 15 in 4 Fallen und mehr als 15 in einer Falle (Fig. 6).

Von der Art Plerostichus cupreus wurden in den einzelnen Péngen gezihlt: am 4. VI. = 71 Exemplare, 7. VI.
== 51,10, VL. = 21,13, VI. = 24,16. VI, = 9,19. VI. = 9, 22. VI. = 4, 25. V1. = 14 Exemplare.

Von insgesamt 203 Exemplaren der Art Plerostichus cupreus waren 106 Mannehen und 97 Weibchen. In der
ersten, sechsten und achten Sammelzeit waren Mannchen hiufiger als Weibchen; in der zweiten, dritten,vierten,
und fiinften Sammelzeit ibertrafen die Weibchen die Minnchen zahlenmiBig. In einer Falle wurden im Durch-
schnitt des ganzen Beobachtungszeitraums 4,0 Exemplare gefangen. Die niedrigste ermittelte Zahl war 0, die
hochste 18 Exemplare. Kein Exemplar befand sich in fiinf Fallen, 1 bis 5 Exemplare wurden in 33 Fallen, 5 bis
10 in 8 Fallen, 11 bis 15 in 2 Fallen und mehr als 15 in 2 Fallen gezihlt.

Von der Art Bembidion lampros wurden bei den einzelnen Fingen gezéhlt: am 4. VI. = 78 Exemplare, 7. VI.
= 51,10, VI. = 31, 18. VI. = 35, 16, VL. = 15, 19. VI. = 6, 22. VI. = 7, 25. VI. = 5 Exemplare.

Von 228 Exemplaren der Art Bembidion lampros waren 115 Mannchen und 113 Weibchen. Mit Ausnahme der
ersten und der filnften Sammelzeit waren die Weibchen hiufiger als die Minnchen. Im Durchschnitt wurden pro
Tralle 4,5 Exemplare gefangen, Die niedrigste ermittelte Zahl betrug fiir den ganzen Beobachtungszeitraum 0, die
hochste 19 Exemplare. Kein Exemplar wurde in 4 Fallen ermittelt, 1 bis 5 Exemplare wurden in 31 Fallen ge-
z&hlt, 5 bis 10 in 10 Fallen, 11 bis 15 in 3 Fallen, mehr als 15 in 2 Fallen,

Ahnlich wie fiir die Lokalitét Lochkov wurde auch fiir die Lokalitdt Horka der Korrelationskoeffizient fiir die
Arten Plerostichus vulgaris, Harpalus rufipes, Bembidion lampros und Pterostichus cupreus berechnet.

Tabelle 5
Ermittelte Werte
1 2 3 4
1 1,000
2 0,584 1,000
3 —0,385 -0,326 1,000
4 0,284 0,401 —0,143 1,000
Erklirungen:
1 Pterostichus vulgaris Bembidion lampros

[}
- W

L

2 Harpalus rufipes Pterostichus cupreus

Die Ergebnisse erbrachten den Nachweis einer htheren, direkten linearen Abhingigkeit zwischen den Arten
Pterostichus vulgaris und Harpalus rufipes, eine niedrigere zwischen den Avten Pterostichus vulgaris und Pierostichus
cupreus, jedoch eine indirekte Abhingigkeit zwischen den Arten Pterostichus vulgaris wnd Bembidion lwmpros.
Bei derArt Harpalus rufipes ergab sich eine direkte und verhiltnismiBig bedeutendeAbhingigkeit in der Beziehung
zur Art Pierostichus cupreus, jedoch eine indirekte zur Art Bembidion lampros. Fir die Art Bembidion lampros
wurde auch im Verhiltnis zur Art Pterostichus cupreus indirekte Abhéngigkeit exmittelt. Diese mathematischen
Angaben bestitigen ganz eindeutig eine gewisse dkologische Verwandtschaft zwischen den Arten Plerostichus vul-
garis, Harpalus rufipes und Pterostichus cupreus, wobel sich die Art Bembidion lampros Skologisch absondert.

Diskussion

Auf der Lokalitdt Lochkov lagen die Hauptursachen der Unterschiede in der Distribution der Laufkifer in
der unterschiedlichen Dichte des Vegetationsbestandes. An Orten mit dichtem Bestand waren die Finge hoch,
withrend sie an lichteren Orten, wo der Boden von der Sonne bestrahlt wurde, niedriger lagen. .

An dicht bewachsenen Orten ergaben sich gleichzeitige hohe Finge von Exemplaren der Arten Pterostwhzys
vulgaris und Harpalus rufipes, wihrend es an Orten mit lichtem Bewuchs umgekehrt war, Das bedeutet', da(s die
&kologischen Anspriiche beider angefithrien Arten einander fast gleichen. Es handelt sich um Arten, die bei der
Dimmerung hochste Aktivitat zeigen, wihrend sie sich tagsiiber in die Brde vergraben. Auf der quahtat Horka
wurden ghnliche Verhiltnisse gefunden. An Orten, an denen die Finge der Art Pterostichus vulgaris hoch waren,
wurde auch die Art Plerostichus cupreus und Harpalus rufipes in hohen Zahlen gefangen. .

Piir die Arten Pterostichus vulgaris und Pterostichus cupreus stimmen unsere Ergebnisse mit den Angaben von
NOVAK (1967) tiberein; im Falle der Arten Harpalus rufipes weichen unsere Ermittlungen von den Ergebnissen
des gleichen Verfassers ab. " L

Gleiche Brgebnisse ergaben sich auch bei der Art Bembidion lampros. Auf der Lokalitit Horka ist die Ursache
dieser Differenzen mehr in der Gesamtkonfiguration des Gelindes als in der Bewuchsdichte zu suchen.

Die tiber die Distribution der Arten Pterostichus vulgaris gewonnenen Angaben zeugen von bedeutenden Ver-
anderungen in der Bewegung und der Distribution der Art Pterostichus im Verlauf des Be_obachtungyel@raumeS
(Fig. 4). Wihrend in einem Teil der Fallen (11, 14, 15) die Fiinge im Verlauf des ganzen Zeitraumes ziemlich aus-
geglichen waren, wurden in anderen Fallen am Anfang des untersuchten Zeitraumes (6, 42, 48) oder an dessen
Ende (12, 16, 30) oder in der Mitte (18, 21, 38) hihere Finge festgestellt.
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Zusammenfassung

Bei der Untersuchung der Distribution der Laufkifer auf Feldmonokulturen in zwel Lokalitdten wurden fol-
gende Ergebnisse erzielt: Die Hiufigkeit des Vorkommens von Laufkifern in Monokulturen wird in hohem MaBe
von mikroklimatischen Bedingungen (Dichte des Pflanzenwuchses, Terrainkonfiguration) beeinfluft. Die dko-
logischen Anspriiche sind bei den Arten Pterostichus vulgaris, P. cupreus und Harpalus rufipes sehr &hnlich, sie
weichen bei Bembidion lampros davon ab. Es konnte beobachtet werden, dafl Pterostichus vulgaris hiufig sei-
nen Standort wechselt. :

Summary

A study of the distribution of the ground beetles in field monocultures made in two localities brought the
following results: The frequency of the occurrence of ground beetles in momnocultures is greatly influenced by
microclimatic conditions (density of plant growth, configuration of the ground). The ecological requirements of
the species Plerostichus vulgaris, P. cupreus and Harpalus rufipes are very similar, while those of Bembidion lampros
are different. It was observed that Plerostichus vulgaris frequently changes its habitat.

Peswome

IIpy MCCASHOBAENY PACHPOCTPAHSHIT BIYIREINN HA IOJEBhIX MOIIOKYILTYPAX B IBYX MECTAX HOJIyUn-
I CIeRYIOHMIME PesyibTarnl: dacrorTa CYMIECTBOBAHMS (KY:REAMI, B MOHOKYJIHTYPAX MOHBEP;HEHHO B
GonpuIoi Mepe MUKDOKJIMMATHUECKHMH YCIOBHAMM ILIOTHOCTL PACTATEILHOCTH, KOHPUIypamusa Opo-
$uana zeman. Ironxormyecrue rpeGopanua v sugos Plerostichus vulgaris, P. cupreus 1 Harpalus rufipes
OYeHb MOXO0KY, OHY OTJIHYAIOTCA OT TeX Yy Bembidion lampros. Otmeuasiu, yro Plerostichus vulgaris yacro
MeHsAeT CBOE PACIIOJOHEHUE,
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